MAS 5
¢ POBESKYDI

Z A P11 S

ze tkoleni a zasedani vybérové komise MAS Pobeskydi, z. s.,

k 4. vyzvé MAS Pobeskydi-IROP-UdrZitelna a bezpecna doprava Il.
které se uskutenilo 6. 6. 2018 od 9:00 hod. ve gkolici mistnosti (vchod A) Tranovice C.p.1

Pfitomni: Ing. Bietislav Bortlicek (Télovychovna jednota Dobratice, z. s), Stanislav Cmiel (Integrovany
socialni ustav Komorni Lhotka &p. 184, piispévkova organizace), Zdenka Kohutova (TOZOS spol. s.r.o.),
Mgr. Alena Lévova (Zékladni tkola a Matefska Skola Hukvaldy, pfispévkova organizace), Pfemysl
Ondracka (Myslivecky spolek Bruzovice, z. s.), Jana Pohludkova (Mikroregion Zermanické a Térlické
prehrady), Alois Skuta

Omluven: Ing. Lucie Pupikova (Rodinné centrum Bambulin, z. s), Ivo Dominik (AGRO - DOMINIK spol.
S.r.0.)

Zaméstnanci MAS: Ing. Krystyna Novékova, RNDr. Pavel Ziska
Program:

1. P¥ivitani, kontrola usnasenischopnosti, stanoveni zapisovatele, schvaleni ovéfovatele zapisu,
schvaleni programu

Volba predsedy vybérové komise

Skoleni vybérové komise (cile a podminky vyzvy, kriteria vécného hodnoceni atd.)

Kontrola stfetu zajm(i (etickych) a kontrola usnagenischopnosti pro hodnoceni projektd
Hodnoceni projektd 4. vyzvy MAS Pobeskydi — IROP — UdrZzitelna a bezpecna doprava Il.
Vyjadreni k posunuti terminu ukonéeni projektu v 1. az 3. vyzvé IROP

Z4vér zasedani a vypracovani zapisu

~ou s wn

1. P¥ivitani, kontrola usnasenischopnosti, stanoveni zapisovatele, schvaleni ovérovatele zapisu,
schvaleni programu

Zasedani vybérové komise zahgjila Ing. Krystyna Novakova povéfena predsedou MAS Pobeskydi, z. s.,
¥izenim zasedani. Konstatovala, Ze je pfitomno 7 z 9 ¢lend a dle stanov je zasedani usnasenischopné.
Zapisovatelem byl stanoven RNDr. Pavel Zitka a ovérovatelem zapisu byl navrzen Stanislav Cmiel. Byl
predstaven program zasedani.

Vybérovd komise bere na védomi, e zaseddni je usndSenischopné dle stanov, Ze zapisovatele byl
stanoven RNDr. Pavel Ziska

Viybérovd komise schvalil ovéfovatele zdpisu Stanislava Cmiela a program zaseddni.
Pro: 7 Proti: 0 Zdrzel se: 0
2. Volba ptedsedy vybérové komise

V souladu se stanovami vybérovéa komise voli z fad svych glend predsedu. Na predsedu byl navrzen
gen: Integrovany sociélni Ustav Komorni Lhotka &p. 184, piispévkova organizace zastoupen
Stanislavem Cmielem.

Vybérovd komise schvdlila predsedu vybérové komise clena Integrovany socialni Ustav Komorni Lhotka
¢p. 184, pFispévkova organizace zastoupeného Stanislavem Crmielem.

Pro: 7 Proti: 0 Zdrzel se: 0
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3. Skoleni vybérové komise (cile a podminky vyzvy, kritéria vécného hodnoceni atd.)

Pavel Ziska provedl $koleni vybé&rové komise a z prezentace seznamil pfitomné ¢leny vybérové komise
s cili a podminkami vyzvy, kritérii vécného hodnoceni a zplGsobem hodnoceni, podminkami zamezeni
stfetu zajmu atd. Vice viz pfilozena prezentace.

Stanoveni zplsobu hodnoceni

Po kratké diskusi s pfihlédnutim na kompetence Jjednotlivych ¢&lend vybérové komise pan Cmiel
(pfedseda vybérové komise) stanovil, ze véichni &lenové vybérové komise budou provadét spoledné
hodnoceni viech projektd. Vysledek hodnoceni nasledné bude schvalen.

4. Kontrola stfetu zajma (etickych kodexii) a kontrola usnasenischopnosti pro hodnoceni
projekti

Pfedseda vybérové komise zkontroloval na zakladé etickych kodexd (doplnénych o sjetiny s verejné
pfistupnych rejstfiki — fyzické osoby v angazméa; a seznam ¢lend zastupitelstva obci-zadatel(l) stfety
zajmU a vyzvala pfitomné k nahlageni dalsich stietu zajma.

Za stfet zajm(G se povazuje stiet vyplyvajici z personalniho, rodinného, majetkového (i jiného propojeni
osoby podilejici se na hodnoceni, vybéru a schvalovani projektu (hodnoticiho zaméstnance MAS,
feditele, ¢lena vybérové komise, programového vyboru a kontrolni komise) s Zadatelem.

Ve stfetu z&jma je clen vybérové komise Ivo Dominik (Elen zastupitelstva Zadatele Obce Sobé3ovice),
ktery se z tohoto dlivodu zasedani nedcastni a nebude predlozené projekty hodnotit.

Vybérovd komise bere na védomi, Ze Zddny s pritomnych clend vybérové komise neni ve stfetu zdjmd.

Déle byla ovérena podminka vyplyvajici z Metodického pokynu pro vyuZiti integrovanych néastrojl
v programovém obdobi 2014-2020 ,Pfi rozhodovani o vybéru projektli musi nalezet nejméné 50 %
hlast ¢lendm vybérové komise, ktefi nejsou zastupci vefejného sektoru”. Tato podminka byla splnéna,
protoze se zasedani zGcastnili tfi zastupci vefejného sektoru z celkového poctu 7 clend.

Dale byla ovéfena podminka vyplyvajici z Metodického pokynu pro fizeni vyzev, hodnoceni a vybér
projektd v programovém obdobi 2014-2020 ,MAS zajisti, aby pfi rozhodovani o vybéru projektd
vefejné organy ani zadna z jednotlivych zajmovych skupin nemély vice nez 49 % hlasi”. Na zasedani
byli pfitomni tfi z&stupci vefejného sektoru tj. 42,8 % a z4dna ze zajmovych skupin nema vice nez dva
Cleny vybérové komise tj. 28,6 % (viz prezenéni listina). Podminka je splnéna.

Vybérovd komise bere na védomi, Ze vybérovd komise na tomto zaseddni spliiuje podminky pro
rozhodovani o vybéru projektu a hodnoceni projekti vyplyvajici s metodického pokynu pro vyuZiti
integrovanych ndstrojii v programovém obdobi 2014-2020 a Metodického pokynu pro Fizeni vyzey,
hodnocenti a vybér projektd v programovém obdobi 2014-2020.

5. Hodnoceni projektt 4. vyzvy MAS Pobeskydi - IROP - UdrZitelna a bezpecna doprava II.

Hodnoceni projektd v 4. vyzvé MAS Pobeskydi-IROP-Udrzitelna a bezpeéna doprava Il. (déle také ,4.
vyzva IROP") bylo zahéjeno konstatovanim, Ze viem clenim vybérové komise byly poskytnuty
v elektronické podobé viechny projekty (zadosti o podporu a jejich pfilohy), které splnily podminky
pro hodnoceni formalnich naleZitosti a pfijatelnosti, a méli dost &asu se s projekty a seznamit a
vypracovat vlastni pomocna hodnoceni.

Nasledné hodnoceni probihalo spole¢né viemi &leny vybérové komise. Byly hodnoceny jednotlivé
Zadosti o podporu, resp. projekty (viz tabulka ¢. 1) a vypracovany kontrolni listy k vécnému hodnoceni,
které jsou pfilohou zapisu. Kone¢né hodnoceni je uvedeno v tabulce & 2 .
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Tabulka 1: Hodnocené projekty v 4. vyzvé IROP

Prodlouzeni spoleéné stezky pro chodce a cyklisty
CZ.06.4.59/0.0/0.0/16_038/0008322 | Ropice - Nebory Obec Ropice
CZ.06.4.59/0.0/0.0/16_038/0008333 Palkovice - P&%i lavka pres Feku OleSnou Obec Palkovice

Vystavba komunikace pro pési od autobusové
CZ.06.4.59/0.0/0.0/16_038/0008334 | zastavky restaurace Tomis v obci Palkovice Obec Palkovice
CZ.06.4.59/0.0/0.0/16_038/0008347 Rozéiteni chodniké v obci Ludina _ 2 etapa Obec Ludina
CZ.06.4.59/0.0/0.0/16_038/0008355 | Chodniky v obci Bruzovice - lll. etapa Obec Bruzovice
CZ.06.4.59/0.0/0.0/16_038/0008362 Uprava centra obce Sobésovice Obec Sobésovice
CZ.06.4.59/0.0/0.0/16_038/0008366 | Bezpecnost dopravy obce Hnojnik Obec Hnojnik

Rekonstrukce chodniku a vefejné osvétleni
CZ.06.4.59/0.0/0.0/16_038/0008370 nadrazi v Dobré,p.¢. 2287, k.q. Dobra u Frydku-

Mistku Obec Dobré

Tabulka 2: Vysledky hodnoceni projektu v 4. vyzvé IROP!

Uprava centra obce SobéSovice 105 | 30.03.2018 14:09 | Ano 4 238 004,07
2 Vystavba komunikace pro pési od

autobusové zastavky restaurace

Tomis v obci Palkovice 103 | 29.03.2018 12:38 | Ano 518 720,50
3! Chodniky v obci Bruzovice - IlI.

etapa 85 | 30.03.2018 10:36 | Ano 4 723 558,07
4.

Bezpecnost dopravy obce Hnojnik 85 | 30.03.2018 18:18 | Ano 2 130 281,91
5, Palkovice - P&3i lavka pres Feku

Olesnou 83 |29.03.2018 12:33 | Ano 2792 317,04
6. Prodlouzeni spolecné stezky pro

chodce a cyklisty Ropice - Nebory 80| 29.03.2018 9:40 | Ano 4 750 000,00
7 Roz&iteni chodnik( v obci Lucina _ 2

etapa 80 | 29.03.2018 17:03 | Ano 3 141 299,02
8. Rekonstrukce chodniku a vefejné

osvétleni nadrazi v Dobré,p.c. 2287,

k.. Dobra u Frydku-Mistku 73| 31.03.2018 8:10 | Ano 2 390 062,47

Vybérovd komise schvaluje hodnocent projektd, resp. Zadosti o podporu 8 projektt: 4. vyzvy IROP t.:

o Uprava centra obce SobéSovice (obec Sobésovice)

1 Sefazeno dle bodového hodnoceni a nasledné dle data a Casu prvniho podani.
2 projekt ziskal alespon stanoveny minimalni pocet bodd.
3 vyse pozadované dotace.

“

3.
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° Vystavba komunikace pro pési od autobusové zastdvky restaurace Tomis v obci Palkovice (obec
Palkovice)

e Chodniky v obci Bruzovice - Ill. Etapa (obec Bruzovice)

®  Bezpecnost dopravy obce Hnojnik (obec Hnojnik)

*  Palkovice - P& ldvka pres Feku Olesnou (obec Palkovice)
®  ProdlouZenti spolecné stezky pro chodce a cyklisty Ropice — Nebory (obec Ropice)
®  Rozsireni chodniku v obci Lucina _ 2 etapa (obec Lucina)

® Rekonstrukce chodniku a verejné osvétleni nddrazi v Dobré,p.c. 2287, k.i. Dobrd u Frydku-Mistku
(obec Dobra)

a doporucuje prvni 4 projekty programovému vyboru k vybéru, dalsi 4 projekty k zafazeni mezi
ndhradniky.

Pro: 7 Proti: 0 Zdrzel se: 0

6. Vyjadreni k posunuti terminu ukonéeni projektu v 1. aZ 3. vyzvé IROP

Na zakladé dotazi podpofenych Zadateld (obec Prazmo) a nahradnik( (obec Lucina) vznikla potreba
upfesnit zplsob hodnoceni kritéria vécného hodnocent:

Projekt pocitd se zkrdcenou dobou realizace v ndvaznosti na finanéni plan MAS Pobeskydi
e 15 bodi — Doba realizace projektu kratsi nez 12 mésicu véetné,
® 7 bodu - Doba realizace projektu kratsi nez 15 mésicu véetné,
e 0 bodi - Doba realizace projektu delsi nez 15 mésicu

Pozndmka: Zadatel uvede ve studii proveditelnosti, zda projekt pocitd s dobou realizace projektu
kratsi nez 12 mésicd, pfipadné s dobou realizace kratsi nez 15 mésic (kapitola & 4 Podrobny
popis projektu). Pfi vécném hodnocenti projektu se bude vychdzet z predpoklddaného data vydadni
prdvniho aktu, uvedeného ve vyzvé. Pokud dojde k vyddni pravniho aktu, pred timto datem, bude
kritérium naplnéno poddnim Zddosti o platbu do 12 resp. 15 mésict od predpoklddaného data
vyddni prdvniho aktu uvedeného ve vyzvy. Zadatelem uvedend zkrdcend doba realizace je
zavaznd, nelze ji prodlouZit.

Vsichni Clenové vybérové komise se shodli, e z poznamky kritéria jednoznacné vyplyva, ze doba
realizace pro potfeby kritéria zacina plynout od vydani pravniho aktu do doby ukonceni realizace
projektu. Zadatelé mohou provést zménu bez vlivu na vécné hodnoceni u doby realizace projektuy,
pokud ziskali body za zkracenou dobu realizace, a to posunutim terminu ukonéeni realizace projektu
na 12 mésicd resp. 15 mésict od vydani pravniho aktu.

Vybérovd komise schvaluje ndsledujici vysvétleni: ,Vybérovd komise MAS Pobeskyd, z. s., pfi hodnoceni
Zddosti o podporu v 1. vyzvé MAS Pobeskydi- IROP-Vzdéldvaci infrastruktura I, 2. vyzvé MAS Pobeskydi-
IROP-Infrastruktura socidlnich sluZeb a zacleriovdni I. a 3. vyzvé MAS Pobeskydi-IROP-Vzdéldvaci
infrastruktura I. hodnotila kritérium vécného hodnoceni ,Projekt pocitd se zkrdcenou dobou realizace v
ndvaznosti na financni pldn MAS Pobeskydi” ndsledovné. Zkrdcenou dobu realizace posuzovala jako
dobu kratsi 12 (resp. 15) mésicii vé. od vyddni prdvniho aktu projektu do data ukonceni realizace projektu
uvedeného v Zddosti o podporu.

Zadatelé, kteri byli bodové zvyhodnéni, mohou provadét zménu data ukoncent realizace projektu bez
vlivu na vécné hodnoceni, pokud bude dodrzena zkrdcend doba realizace 12 (resp. 15) mésicii od
skutecného vyddni pravniho aktu projektu do data ukoncent realizace projektu.”

Pro: 7 Proti: 0 Zdrzel se: 0



7. Zévér zasedani a vypracovani zapisu

Predseda vybérové komise vsem podékoval za
zéapis, ktery byl podepsan véemi piitomnymi cleny vybérové komise.

Prilohy:

e Prezentni listina

o Prezentace — $koleni vybérové komise
o Kontrolni listy jednotlivych projektd

o  Etické kodexy

Zdpis ze zasedani vybérové komise 06. 06. 2018

Géast a zasedani ukondil. Nasledné byl vypracovan

=4
Zapsal/a: RNDr. Pavel Ziska /f/f%g
o™

Ovetilja: ST SU Y OHIEL-

Podpisy &lent vybérové komise:

——

_/’

Titul, jméno a pfijmeni |

Nézev subjektu

Télovychovna jednota

Pospolitost a

Ing. Bretislav Bortlicek Dobratice, z. s. NEVEreNy | \ulturni dédictvi
Integrovany socialni POMOC Pro
. oy Ustav Komorni Lhotka B . p i D =
Stanislav Cmiel ép. 184, piispévkova verejny potfebné a socialni / s
s S sluzby
organizace
. AGRO - DOMINIK spol. .., |Zemédélstvia
Ivo Dominik neverejny R omluven
s.r.o. lesnictvi
g : .., |Zemédélstvia /
Zderika Kohutova TOZOS spol. s.r.o. nevefejny | cicivi %@A /
Zakladni Skola a
Wlar: Alena Lyové Matefska skola vereiny Vzdélavani, déti a ol /
or Hukvaldy, pfispévkova Iy mladez Q \LV\”A
organizace '
o Zivotni prostredi,
Premys! Ondracka Mysllvgcky Spalek \ neverejny | infrastruktura a R \¥/
Bruzovice, z. S. . . /
rozvoj Uzemi [/~
. s .y Zivotni prostredi
; Mikroregion Zermanicke | . . ] '
Jana Pohludkova Sr g, i verejny infrastruktura a 77 5
lick S e iy
a Térlické prehrady \ rozvoj Gzemi / /“ﬂ///&ﬁzf'[ /

Ing. Lucie Pupikova

Rodinné centrum
Bambulin, z. s.

Vzdélavani, déti a

nevefejny | o5

omluven

Alois Skuta

Alois Skuta

Zemédélstvi a

neverelny lesnictvi
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Skoleni
Udrzitelna a bezpecna doprava Il.

Hodnoceni projektu

MINISTERSTVO
PRO MISTNI
ROZVOJ CR

EVROPSKA UNIE

Evropsky fond pro regionalni rozvoj ‘q ’.I,.’

Integrovany regionalni operacni program
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Faze hodnoceni projektu

1. Hodnoceni prijatelnosti a formalnich nalezitosti

(kontrolu provadeji pracovnici MAS)

2. Vécné hodnoceni
(provadi Vyberova komise)

3. Zavérecné posouzeni zpusobilosti
(provadi Centrum pro regionalni rozvoj)
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Vecné hodnoceni

Maximalni pocet bodt: 110
Minimalni pocet bodu: 55
Shodny maximalni pocet bodt pro obé aktivity

Aktivita Bezpecnost dopravy: 7 projektu
Aktivita Cyklodoprava: 1 projekt
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Vecné hodnoceni

Pocet hodnoticich kritérii: A1 az A9, B1 az B7

Hodnotitelé vybiraji ze dvou/tri/ctyfr moznosti
(napr. 15, 10, 5, 0 bodu)

Zapotiebi hodnoceni kritéria kratce zduvodnit (véetné uvedeni
odkazu nebo konkrétni strany ve studii)

Kontrolni listy pro vécné hodnoceni



” y(“BsESKYDI % ﬂ

A1, B1) Projekt pocita se zkracenou dobou realizace v
navaznosti na financni plan MAS Pobeskydi

20 bodu — Realizace projektu bude ukoncena do 31. 8. 2019 vcetné
10 bodt — Realizace bude ukoncena do 31. 8. 2020 véetné

0 bodu — Realizace projektu bude ukoncena pozdéji nez 31. 8.
2020

Poznamka: Posouzeni kritéria vychazi z udaju uvedenych zadatelem
v zadosti o podporu a ve studii provedltelnostl Zadatelem uvedena
zkracena doba realizace je zavazna, nelze ji

prodlouzit.
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A2) Projektem resena komunikace pro pési se primo napojuje na
stavajici liniovou infrastrukturu pro pési

10 bodi - Projektem fesena komunikace pro pési se pfimo
napojuje na stavajici komunikaci pro pesi

0 bodu - Projektem resena komunikace pro pési se pfimo
nenapojuje na stavajici komunikaci pro pesi nebo projekt resi prvky
zvysujici bezpecnost dopravy

Pozndmka: Zadatel popiée napojeni na stavajici liniovou
infrastrukturu pro pesi ve studii proveditelnosti v kapitole c. 4
Podrobny popis projektu. Zadatel dale doloZi vykres
znazornujici situaci vnegjsich vztahl se zvyraznénymi navazujicimi
useky (jako nepovinou prilohu studie proveditelnosti nebo jako
soucast 4. kapitoly studie proveditelnosti).
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A3) Projekt zahrnuje realizaci prvku zvysujicich bezpecnost
dopravy nebo komunikace pro peési v trase pozemni komunikace
zatizené automobilovou dopravou

15 bodt — Priimérna intenzita automobilové dopravy prekracuje 2501

vozidel/den

10 bodt — Primérna intenzita automobilové dopravy je 1001 — 2500
vozidel/den

5 bodu — Priimérna intenzita automobilové dopravy je 301 — 1000
vozidel/den

0 bodu - Primeérna intenzita automobilové dopravy neprekracuje 300
vozidel/den
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A3) Projekt zahrnuje realizaci prvkui zvysujicich bezpecnost
dopravy nebo komunikace pro peési v trase pozemni komunikace
zatizené automobilovou dopravou (2)

Poznamka: Podkladem pro hodnoceni budou informace uvedené
zadatelem ve studii proveditelnosti v kapitole 4 Podrobny popis
projektu nebo priloze studie proveditelnosti. Pro naplnéni
preferencnich kritérii zadatel dolozi ve studii proveditelnosti intenzitu
automobilové dopravy na dotcene silnici nebo mistni komunikaci,
stanovenou na zaklade udaju z platného celostatniho scitani dopravy

7 \'&4 /7 /7

nebo dle vlastniho scitani v souladu s TP 189.
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A3) Projekt zahrnuje realizaci komunikace pro pési v trase
pozemni komunikace zatizené automobilovou dopravou (3)

Scitani dopravy 206 (sc.usek: T7-1589) ... vyznam zkratek
Rocéni priimér dennich intenzit dopravy LN SN | SNP ™ TNP | NSN A AK TR TRFP v a n SV
RPDI - wvEechny dny | voziden 138 93 4 25 3 25 o0 0 5 3 36| 3185 22\ 3 563 |
b ™

LN SN SNP Vi TNP | NSN A AK TR TRP v a A
RPDI - pracovni den (Po-Pa) voziden 171 ks 3 | 4 32 36 0 G 4 426 | 34868 21 3915
RPDI - volné dny (mimo svatky) voziden 56 38 1 10 1 ] 30 0 2 1 147 | 2514 26| 2637
Hodinova intenzita dopravy v SV
Padesatirazova intenzita dopravy wozih 42 435
Spittkova hodinova intenzita dopravy voz/h 30 402
Téika nakladni vozidla - THV TNV
Hodnota TNV | voz/den 244
Intenzita dopravy pro hlukove a emisni viypodty 0A NA N5 |Celkem
Roéni primér intenzit, den (06-18) voz/den 2571 270 26| 2867
Roéni pramér intenzit, veder (13-22) wvoziden 438 17 3 458
Roéni primér intenzit, noc (22-08) wvoziden 208 prd 3 238
Emise OA LNA TNA NS BUS |Celkem
Roé&ni Epitkova hodinova intenzita dopravy | vozih 450 20 13 5 7 510
Koeficienty nerovnomeérnosti dopravy alfa | beta | gama PS
Koeficient nerovnomérnosti dopravy | - 0.00 0.00 0.00 -
Intenzita cyklisticke dopravy C
Cvklisticka doprava ||:'_.rkll:l.f-|:l en 19
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A4) Realizace komunikace pro pési nebo prvku zvysujicich
bezpecnost dopravy primo
zajistuje bezbariérovy pristup k zastavkam verejné dopravy

5 bodu - Projekt zajistuje bezpeclny pfistup ke 2 a vice zastavkam vefejné
dopravy (vCetne pristupu k zeleznicCni stanici/zastavce)

3 body - Projekt zajistuje bezpecny pristup k 1 zastavce verejné dopravy
(vCetne pristupu k zeleznicni stanici/zastavce)

0 bodu — Projekt nezajistuje bezpecny pfistup k zastavce verejné dopravy

Poznamka: Zadatel ve studii proveditelnosti v kapitole ¢. 4 Podrobny popis
projektu popise, zda realizace projektuvzajiét’uH'e ezbariérovy pristup k jedné
nebo vice zastavkam verejnée dopravy. Zadatel uvede ve studii proveditelnosti
odkaz na prislusnou cast projektové dokumentace. Z vykrest projektove
dokumentace muysi byt zajisténi bezbariérového pristupu k zastavkam verejné
dopraVﬁ zrejme. Resi-li projekt bezbariérovy pristup k zastavkam v obou
smerech, je to z pohledu naplnéni kritéria povazovano za zajisteni pristupu ke
2 zastavkam verejné dopravy.
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A5) Realizace projektu zajisti bezpecnejsi primy
pristup k vefejnym objektim

15 bodu - Projekt zajistuje pfistup k vefejnym objektdim s vysokou
otfebou zajisteni bezpecnosti navstevniku (zakladni skoly, materské
skoly, Skolni druziny a skolni kluby, obecni Urady, knihovny, hasicské
zbrojnice, kulturni a spolecenské domg, komunitni centra, kostely,
objekty zdravotnich a socialnich sluzeb, v¢. domU s pecovatelskou
sluzbou). Projekt zajisti bezpecngjsi pristup alespon k jednomu z vyse
uvedenych verejnych objekt
10 bodt - Projekt zajist'uje pristup pouze k ostatnim verejnym
objektim (obchody, restaurace, provozovny sluzeb, vefejna sportoviste,
muzea, hrbitovy). Projekt zajisti bezpecnéjsi pristup alespon k jednomu
z vyse uvedenych ostatnich verejnych objektu

0 bodu - Projekt nezajistuje pristup k verejnym objektlim
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verejnym objektim (2)

Poznamka: Zadatel uvede ve studii proveditelnosti v kapitole C. 4
Podrobny popis projektu nebo v priloze studie proveditelnosti, ke
kterym verejnym objektum realizovany projekt zajistuje pristup.
Zadatel dolozi znazorneni vnejsich vztahu projektu se’zvyraznenym
reSenym usekem a dotcenymi verejnymi objekty (vykres Situace
vnejsich vztahu nebo katastralni mapa). Komunikace pro pesi primo
zajistuje pristup k verejnemu objektu, pokud tento pristup je jediny
pristup nebo se jedna o nejkratsi primy pristup, zaroven se’verejny’
objek (Earcela) nachazi ve'vzdalenosti maximalné 150 m od resené
komunikace pro péesi nebo prvku zvysujicich bezpecnost dopravy.
Za jeden verejny objekt je povazovana budova ci spolecny areal se
spolecnym pristupem
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A6) Projekt resi vystavbu nové komunikace pro pési

10 bodu - Hlavni aktivitou projektu je vystavba komunikace pro
pesi podél silnice 1., II, lll. tridy nebo mistni komunikace

0 bodu - Hlavni aktivitou projektu neni vystavba komunikace pro
pesi podél silnice 1., 11, lll. tridy nebo mistni komunikace

Posouzeni kritéria vychazi z idaji uvedenych zadatelem v zadosti o
podporu a ve studii proveditelnosti. Preferovano bude zvysovani
bezpecnosti dopravy prostrednictvim budovani novych komunikaci
pro pesi v mistech, kde doposud komunikace pro péesi nebyla.
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A7) Svrchni cast resené komunikace pro pé§'j
vymeénitelnych/rozebiratelnych materialt

20 bod — Svrchni ¢ast fesené komunikace pro pési je konstruovana
z vymenitelnych/rozebiratelnych materialt (dlazba apod.)

0 bodi — Svrchni ¢ast fesené komunikace pro pési neni konstruovana
z vymeénitelnych/rozebiratelnych materiall (dlazba apod.) nebo projekt resi
prvky zvysujici bezpecnost dopravy

Posouzeni kritéria vychazi z idaji uvedenych ve studii
proveditelnosti a v priloze zadosti o podporu Projektova
dokumentace pro vydani stavebniho povoleni nebo pro ohlaseni
stavby. Kritérium je splneno, pokud je takto reSeno min. 90 %
svrchni Casti resené komunikace pro pési. Tuto skutecnost zadatel
uvede ve studii proveditelnosti.
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A8) Celkové zpusobilé vydaje projektu

5 bodi — Celkové zplsobilé vydaje projektu jsou ve vysi do 3 mil. K¢ véetné
0 bodt — Celkové zpUsobilé vydaje projektu jsou ve vysi nad 3 mil. K¢

Podkladem pro hodnoceni budou informace uvedené ve studii
proveditelnosti a v zadosti o podporu.
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k objektum pro bydleni

10 bodu — Projekt zajistuje bezpecny pristup k 6 a vice objektiim pro
bydleni

5 bodi — Projekt zajistuje bezpecny pristup k 3 az 5 objektiim pro bydleni
0 boduti - Projekt zajistuje bezpecny pfistup ke 2 a méné objektim pro
bydleni
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k objektim pro bydleni (2)
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Zadatel ve studii proveditelngsti (ve 4. kapitole) popise, zda _
realizace projektu zajistuje primo bezpecny pristup k objektum pro
bydleni nebo realizaci bezpecnostnich opatreni dojde k zajisteni
bezpecnejsimu pristupu k objektum pro bydleni. Zaroven zadatel
olozi vykres znazqrr]ulj<|C| situaci vnejsich vztahu se zvyraznenymi
béekty pro bydleni (Jako nepovinou prilohu studie proveditelnosti
ebo Jako soucast 4. kapitoly studie proveditelnosti). Komunikace
pro pesi primo zajistuje pristup k objektu pro bydleni, pokud tento
pristup_je jediny Erlstup nebo se jedna o nejkratsi primy pristup,
zaroven se objékt k bydleni (parcela) nachazi ve vzdalenosti .
maximalne 150 m odresené komunikace pro pesi nebo od prvku
zvysujicich bezpecnost dopravy.

d
o)
n
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B2) Celkové zpusobilé vydaje projektu

10 bodt — Celkové zpUsobilé vydaje projektu jsou ve vysi do 3 mil. Ké
vcetné
0 boduti - Celkové zpUsobilé vydaje projektu jsou ve vysi nad 3 mil. K¢

Podkladem pro hodnoceni budou informace uvedené ve studii
proveditelnosti a v zadosti o podporu
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B3) Projekt zahrnuje realizaci parkovacich mist pro kola

20 bodu — Projekt zahrnuje realizaci vice nez 9 parkovacich mist pro kola
10 bodu — Projekt zahrnuje realizaci 5 - 9 parkovacich mist pro kola
0 bodui - Projekt zahrnuje realizaci maximalné 4 parkovacich mist pro kola

Podkladem pro hodnoceni budou informace uvedené v zadosti o
podporu v casti Indikatory
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B4) Projekt prispéje ke svedeni ci zvyseni bezpecnosti cyklistické
dopravy z/na pozemni komunikaci zatizené automobilovou
dopravou

15 bodt — Priimérna intenzita automobilové dopravy prekracuje 2501

vozidel/den

10 bodt — Priimérna intenzita automobilové dopravy je 1001 — 2500
vozidel/den

5 bodu — Priimérna intenzita automobilové dopravy je 301 — 1000
vozidel/den

0 bodt — Primérna intenzita automobilové dopravy neprekracuje 300
vozidel/den
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B4) Projekt prispéje ke svedeni ci zvyseni bezpecnosti cyklistické
dopravy z/na pozemni komunikaci zatizené automobilovou
dopravou (2)

Podkladem pro hodnoceni budou informace uvedené
zadatelem ve studii proveditelnosti v kapitole 4 Podrobny
popis projektu nebo priloze studie proveditelnosti. Pro
naplneni preferencnich kritérii zadatel dolozi ve studii
proveditelnosti (v kapitole 4 Podrobny popis projektu nebo
priloze studie proveditelnosti) intenzitu automobilové
dopravy na dotcené silnici nebo mistni komunikaci,
stanovenou na zakladé udaju z platného celostatniho scitani

dopravy nebo dle vlastniho scitani v souladu s TP 189.
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B5) Projektem resena cyklostezka, jizdni pruh pro cyklisty nebo
liniové opatreni pro cyklisty se primo napojuje na stavajici
liniovou cyklistickou infrastrukturu

20 bodu - Projektem resena cyklostezka, jizdni pruh pro cyklisty
nebo liniové opatreni pro cyklisty se pfimo napojuje na stavajici
liniovou cyklistickou infrastrukturu nebo sit” cyklotras

0 bodui — Projektem feSena cyklostezka, jizdni pruh pro cyklisty
nebo liniové opatreni pro cyklisty se pfimo nenapojuje na stavajici
liniovou cyklistickou nebo sit’ cyklotras

Zadatel popise napojeni na stavajici liniovou cyklistickou
infrastrukturu nebo sit” cyklotras ve studii proveditelnosti

v kapitole ¢. 4 Povdrobn?'/ popis projektu nebo priloze studie
proveditelnosti. Zadatel dale dolozi vykres znazornujici situaci
vneéjsich vztahu se zvyraznénymi navazujicimi Useky
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B6) Projekt resi vystavbu nové cyklostezky

20 bodt — Hlavni aktivitou projektu je vystavba samostatné stezky pro
cyklisty nebo stezky pro cyklisty a chodce se spolecnym nebo oddélenym
provozem

0 bodti — Hlavni aktivitou projektu neni vystavba samostatné stezky pro

cyklisty nebo stezky pro cyklisty a chodce se spolecnym nebo oddélenym
provozem

Posouzeni kritéria vychazi z Udaju uvedenych zadatelem
v zadosti o podporu a ve studii proveditelnosti
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B7) Realizace projektu zajistuje bezpecnou dopravu zaroven ke
skolskym zarizenim, za sluzbami a do zamestnani

20 bodu — Realizace projektu umozni bezpecny prijezd ke dvéma ze tfi
uvedenych cild, tj. ke skolskému zarizeni (zakladni skola, materska skola,
skolni druzina), provozovne s alespon 10 zameéstnanci nebo za sluzbami

0 bodii - Realizace projektu neumozni bezpecny pfijezd ke dvéma ze tfi
uvedenych cild, tj. ke skolskému zarizeni (zakladni skola, materska skola,
skolni druzina), provozovne s alespon 10 zameéstnanci nebo za sluzbami
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B7) Realizace projektu zajistuje bezpecnou dopravu zaroven ke
skolskym zarizenim, za sluzbami a do zamestnani (2)

Zadatel ve studii proveditelnosti v kapitole ¢. 4 Podrobny
popis projektu nebo priloze studie proveditelnosti popise,
zda realizace projektu umozni bezpecny prijezd ke
skolskému zarizeni, zajisti bezpecnou dopravu do
zamestnani (provozovne s alespon 10 zamestnanci) nebo za
sluzbami. Zadatel dale dolozi vykres znazornujici situaci
vnejsich vztahu se zvyraznenymi relevantnimi objekty.
Zajisteni bezpecné dopravy ke skolskym zarizenim, o
objektum sluzeb a do zamestnani se povazuje za naplnéené,
pokud se tyto objekty (parcela) nachazi ve vzdalenosti
maximalne 150 m od resené cyklostezky nebo liniového
opatreni pro cyklisty.
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Programovy vybor

o Programovy vybor vybira projekty k realizaci a
stanovuje vysi alokace na projekty na zaklade
navrhu vybérove komise.
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Zavérecné ovéreni zpusobilosti

o ZaverecCné overeni zpusobilosti projektu
provadi CRR u projektu, které MAS doporuci k
financovani
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Kontakty

Pavel Ziska
+420 558 431 084, +420 776 735 053,



el EVROPSKA UNIE MINISTERSTVO
* * Evropsky fond pro regionaini rozvoj A# PRO MISTNI
*u * ol Integrovany regionainf operagni program &/ ROZVOJ C R

ETICKY KODEX

osoby podilejici se na hodnoceni &i vybéru Zadosti o podporu z Integrovaného regionainiho

operacniho programu predloZenych na zakladé vyzvy MAS Pobeskydi, z. s.

k 4. vyzvé MAS Pobeskydi-IROP-Udritelna a bezpecna doprava II.

Ja, jakoZto osoba zapojend do hodnoceni a vybéru (dale jen ~hodnotitel/hodnotitelka™) Zadosti o podporu
z Integrovaného regiondiniho opera&niho programu (dale jen ,IROP"), pFijimam nasledujici ustanoveni (dle také
#Eticky kodex").

1. Hodnotitel/hodnotitelka se zdri takového jednani, které by vedlo ke stretu vefejného z4jmu s jeho/jejim

majetkového nebo jiného prospéchu, & poskozovani tietich osob v jeji prospéch.

2. Hodnotitel/hodnotitelka nevyuziva informace souvisejici s jeho/jeji ¢innosti v ramci implementace IROP
pro svlj osobni zajem & v zajmu tfeti osoby. Hodnotitel/hodnotitel musi zachovat micenlivost o véech
okolnostech, o kterych se v priib&hu vykonu hodnoceni dozvédél/a.

3.V pfipadé, Ze ma hodnotitel/hodnotitelka osobni zajem na projektu, kterym se ma zabyvat, oznami tuto
skutecnost mistni akéni skupiné a na hodnoceni se nepodili.

4.V pfipadech, kdy je hodnotitel/hodnotitelka predkladatelem & Zpracovatelem Zadosti o podporu nebo se
na zpracovani podilel/podilela, nebo ho/ji s pfedkladatelem ¢&i zpracovatelem poji blizky vztah rodinny,
citovy Ci ekonomicky, oznami tuto skutecnost neprodlené mistni akén| skupiné a nebude se Zadnym
zplisobem podilet na hodnoceni projektu ani nebude zasahovat do jednani tykajici se tohoto projektu &
jej jakymkoliv zpfisobem ovliviiovat.

Dary a vyhody

1. Hodnotitel/hodnotitelka nevyZaduje ani nepfijimé dary, Usluhy, laskavosti, ani ¥adn3 jind zvyhodnéni,
ktera by mohla ovlivnit rozhodovani & narusit nestranny pistup.

2. Hodnotitel/hodnotitelka nedovoli, aby se v souvislosti se svou cinnosti dostal/dostala do postaveni, ve
kterém je zavazan/zavézana oplatit prokazanou laskavost, nebo které Jej/ji Cini pfistupnym nepatfiénému
vlivu jinych osob.

3. Hodnotitel/hodnotitelka nenabizi ani neposkytuje Zédnou vyhodu jakymkoli zplisobem spojenou s
jeho/jeji ¢innosti.

4. PFi vykonu své &nnosti hodnotitel/hodnotitelka neucini anebo nenavrhne ucinit tkony, které by ho /ji
zvyhodnily v budoucim osobnim nebo profesnim Zivoté.

5. Pokud je hodnotiteli/hodnotitelce v souvislosti s jeho ¢innosti nabidnuta jakakoli vyhoda, odmitne jiao
nabidnuté vyhodé informuje mistni akéni skupinu.

Ja, hodnotitel/hodnotitelka, ¢estné prohlasuji, Ze budu zachovavat vegkeré principy uvedené v tomto Etickém
kodexu, véetné principti nestrannosti, nepodjatosti a micenlivosti, které jsou do tohoto Etického kodexu zahrnuty.
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ETICKY KODEX

osoby podilejici se na hodnoceni &i vybéru Zadosti o podporu z Integrovaného regionalniho

operacniho programu predloZenych na zakladé vyzvy MAS Pobeskydi, z. s.

k 4. vyzvé MAS Pobeskydi-IROP-Udr¥itelna a bezpecna doprava II.

Ja, jakoZto osoba zapojend do hodnoceni a vybéru (dale jen ~hodnotitel/hodnotitelka™) Zadosti o podporu
z Integrovaného regionainiho operacniho programu (dale jen ,IROP“), pfijimam nasledujici ustanoveni (dale také
»Eticky kodex®).

1. Hodnotitel/hodnotitelka se zdri takového jednani, které by vedlo ke stfetu vefejného zjmu s jeho/jejim
zajmem osobnim; t.: jedna nepodjaté a nestranné. Za osobni z&jem je povazovén jakykoliv zajem, ktery
pfinasi nebo by mohl pfinést dotéené osobé nebo jiné osobé ji blizké, piipadné fyzické nebo prévnické
0sobé, kterou tato osoba zastupuje na zakladé zakona nebo piné moci, vyhodu spoivajici v ziskani
majetkového nebo jiného prospéchu, ¢ pokozovani tietich osob v jeji prospéch.

2. Hodnotitel/hodnotitelka nevyuZiva informace souvisejici s jeho/jeji ¢innosti v ramci implementace IROP
pro svlij osobni zdjem & v zajmu treti osoby. Hodnotitel/hodnotitel musi zachovat micenlivost o véech
okolnostech, o kterych se v préib&hu vykonu hodnoceni dozvédél/a.

3.V pfipadé, Ze ma hodnotitel/hodnotitelka osobni zdjem na projektu, kterym se ma zabyvat, oznami tuto
skutecnost mistni akéni skupiné a na hodnoceni se nepodili.

4.V piipadech, kdy je hodnotitel/hodnotitelka predkladatelem & zpracovatelem ¥adosti o podporu nebo se
na zpracovani podilel/podilela, nebo ho/ji s pfedkladatelem & zpracovatelem poji blizky vztah rodinny,
citovy & ekonomicky, ozndmi tuto skute&nost neprodlené mistni akéni skuping a nebude se Zadnym
zplisobem podilet na hodnoceni projektu ani nebude zasahovat do jednani tykajici se tohoto projektu &
jej jakymkoliv zpGisobem ovliviiovat.

Dary a vyhody

1. Hodnotitel/hodnotitelka nevyzaduje ani nepfijimé dary, Usluhy, laskavosti, ani ¥4dna jind zvyhodnéni,
ktera by mohla ovlivnit rozhodovani & narugit nestranny pristup.

2. Hodnotitel/hodnotitelka nedovoli, aby se v souvislosti se svou &nnosti dostal/dostala do postaveni, ve
kterém je zavazan/zavazana oplatit prokazanou laskavost, nebo které jei/ji Cini pistupnym nepatfiénému
vlivu jinych osob.

3. Hodnotitel/hodnotitelka nenabizi ani neposkytuje Zadnou vyhodu jakymkoli zplisobem spojenou s
jeho/jeji &innosti.

4. Pfi vykonu své Ennosti hodnotitel/hodnotitelka neucini anebo nenavrhne uginit ukony, které by ho /i
zvyhodnily v budoucim osobnim nebo profesnim Zivoté.

5. Pokud je hodnotiteli/hodnotitelce v souvislosti s jeho Cinnosti nabidnuta jakakoli vyhoda, odmitne ji a o
nabidnuté vyhodé& informuje mistni ak&ni skupinu.

Ja, hodnotitel/hodnotitelka, &estné prohladuji, Ze budu zachovavat vegkeré principy uvedené v tomto Etickém
kodexu, véetné principt nestrannosti, nepodjatosti a mi¢enlivosti, které jsou do tohoto Etického kodexu zahrnuty.

’ N
Jméno a pfijmeni: 5[277&44/ *Z i

Datum podpisu: é é 05/79/)
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ETICKY KODEX

osoby podilejici se na hodnoceni & vyb&ru zadosti o podporu z Integrovaného regionalniho

operacniho programu predioZenych na zakladé vyzvy MAS Pobeskydi, z. s.

k 4. vyzvé MAS Pobeskydi-IROP-Udrzitelna a bezpecna doprava II.

Ja, jakoZto osoba zapojend do hodnoceni a vybéru (dale jen ~hodnotitel/hodnotitelka™) Zadosti o podporu
z Integrovaného regiondiniho opera¢niho programu (dale jen ,IROP"), pFijimam nasledujici ustanoveni (dale také

+Eticky k
1.

odex™).

Hodnotitel/hodnotitelka se zdr?i takového jedndni, které by vedlo ke stfetu vefejného zajmu s jeho/jejim
zajmem osobnim; tj.: jedna nepodjaté a nestranné. Za osobni z&jem je povazovan jakykoliv zéjem, ktery
pfinasi nebo by mohl piinést dotéené osobé& nebo jiné osobé ji blizké, pipadné fyzické nebo pravnické
0sobé, kterou tato osoba zastupuje na zakladé zikona nebo piné moci, vyhodu spoivajici v ziskani
majetkového nebo jiného prospéchu, & pogkozovani tietich osob v jeji prospéch.

Hodnotitel/hodnotitelka nevyuZivé informace souvisejici s jeho/jeji Einnosti v ramci implementace IROP
pro svilj osobni zajem & v zajmu tieti osoby. Hodnotitel/hodnotitel musi zachovat micenlivost o vSech
okolnostech, o kterych se v priibéhu vykonu hodnoceni dozvédél/a.

V pfipadé, Ze ma hodnotitel/hodnotitelka osobni zajem na projektu, kterym se ma zabyvat, oznami tuto
skuteCnost mistni ak&ni skupiné a na hodnoceni se nepodili.

V pfipadech, kdy je hodnotitel/hodnotitelka predkladatelem & zpracovatelem ¥adosti o podporu nebo se
na zpracovani podilel/podilela, nebo hofji s predkladatelem & zpracovatelem poji blizky vztah rodinny,
citovy ¢i ekonomicky, ozndmi tuto skute¢nost neprodlené mistni akéni skupiné a nebude se Zadnym
zplisobem podilet na hodnoceni projektu ani nebude zasahovat do jednani tykajici se tohoto projektu &
jej jakymkoliv zplisobem ovliviiovat.

Dary a vyhody

1.

2.

Hodnotitel/hodnotitelka nevyzaduje ani nepfijima dary, Usluhy, laskavosti, ani ¥adna jind zvyhodnéni,
ktera by mohla ovlivnit rozhodovani & narudit nestranny pristup.

Hodnotitel/hodnotitelka nedovoli, aby se v souvislosti se svou ¢innosti dostal/dostala do postaveni, ve
kterém je zavézan/zavézéna oplatit prokézanou laskavost, nebo které jej/ji €ini pfistupnym nepatfi¢nému
vlivu jinych osob.

Hodnotitel/hodnotitelka nenabizi ani neposkytuje Zadnou vyhodu jakymkoli zplsobem spojenou s
jeho/jeji ¢innosti.

Pfi vykonu své ¢innosti hodnotitel/hodnotitelka neucini anebo nenavrhne ucinit akony, které by ho /ji
zvyhodnily v budoucim osobnim nebo profesnim Zivotg.

Pokud je hodnotiteli/hodnotitelce v souvislosti s jeho Cinnosti nabidnuta jakakoli vyhoda, odmitne ji a o
nabidnuté vyhodé& informuje mistni akéni skupinu.

Ja, hodnotitel/hodnotitelka, Eestné prohladuji, Ze budu zachovévat vegkeré principy uvedené v tomto Etickém

kodexu,
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véetné princip{ nestrannosti, nepodjatosti a micenlivosti, které jsou do tohoto Etického kodexu zahrnuty.
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EVROPSKA UNIE MINISTERSTVO
Evropsky fond pro regionainf rozvoj ﬂq g PRO MISTNi
Integrovany regionaini operaé&ni program ROZVOJ C R

ETICKY KODEX

osoby podilejici se na hodnoceni & vybéru zadosti o podporu z Integrovaného regionainiho

operacniho programu predioZenych na zakladé vyzvy MAS Pobeskydi, z. s.

k 4. vyzvé MAS Pobeskydi~IROP-UdrZitelna a bezpecna doprava II.

Ja, jakoZto osoba zapojend do hodnoceni a vybéru (dale jen ~hodnotitel/hodnotitelka™) Zadosti o podporu
z Integrovaného regionainiho operaéniho programu (dale jen ,IROP“), pFijimam nasledujici ustanoveni (déle také
#Eticky kodex").

1. Hodnotitel/hodnotitelka se zdr¥i takového jednani, které by vedlo ke stfetu vefejného zajmu s jeho/jejim
zajmem osobnim; tj.: jedna nepodjaté a nestranné. Za osobni z&jem je povaZovan jakykoliv zajem, ktery
prinasi nebo by mohl pfinést dotéené osobé nebo jiné osobé ji blizké, pfipadné fyzické nebo pravnické
0sobé, kterou tato osoba zastupuje na zikladé zakona nebo pIné moci, vyhodu spodivajici v ziskani
majetkového nebo jiného prospéchu, & pogkozovani tietich 0sob v jeji prospéch.

2. Hodnotitel/hodnotitelka nevyuZivé informace souvisejici s jeho/jeji innost! v rdmci implementace IROP
pro svlij osobni zajem & v zajmu treti osoby. Hodnotitel/hodnotitel musi zachovat micenlivost o vSech
okolnostech, o kterych se v pribéhu vykonu hodnocen dozvédél/a.

3.V pfipadé, Ze ma hodnotitel/hodnotitelka osobni zajem na projektu, kterym se méa zabyvat, oznami tuto
skuteCnost mistni ak&ni skupiné a na hodnoceni se nepodili.

4. V pfipadech, kdy je hodnotitel/hodnotitelka predkladatelem & zpracovatelem ¥adosti o podporu nebo se
na zpracovani podilel/podilela, nebo ho/ji s predkladatelem & zpracovatelem poji blizky vztah rodinny,
citovy Ci ekonomicky, ozndmi tuto skute¢nost neprodlené mistni akéni skupiné a nebude se Zadnym
zplisobem podilet na hodnoceni projektu ani nebude zasahovat do jednani tykajici se tohoto projektu &i
jej jakymkoliv zplisobem ovliviiovat.

Dary a vyhody

1. Hodnotitel/hodnotitelka nevyzaduje ani nepfijima dary, dsluhy, laskavosti, ani Z4dna jina zvyhodnéni,
ktera by mohla ovlivnit rozhodovani & narugit nestranny pristup.

2. Hodnotitel/hodnotitelka nedovoli, aby se v souvislosti se svou cinnosti dostal/dostala do postaveni, ve
kterém je zavézén/zavazana oplatit prokazanou laskavost, nebo které jej/ji Cinf pristupnym nepatfiénému
vlivu jinych osob.

3. Hodnotitel/hodnotitelka nenabizi ani neposkytuje Zadnou vyhodu jakymkoli zplisobem spojenou s
jeho/jeji Cinnosti.

4. Pii vykonu své &nnosti hodnotitel/hodnotitelka neudini anebo nenavrhne ucinit Gkony, které by ho /ji
zvyhodnily v budoucim osobnim nebo profesnim Zivoté.

5. Pokud je hodnotiteli/hodnotitelce v souvislosti s jeho Cinnosti nabidnuta jakakoli vyhoda, odmitne ji a o
nabidnuté vyhodé informuje mistni akéni skupinu,

J4, hodnotitel/hodnotitelka, Eestna prohladuji, Ze budu zachovavat vegkeré principy uvedené v tomto Etickém
kodexu, véetné principt nestrannosti, nepodjatosti a micenlivosti, které jsou do tohoto Etického kodexu zahrnuty.
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ETICKY KODEX

osoby podilejici se na hodnoceni &i vyb&ru zadosti o podporu z Integrovaného regionainiho

operacniho programu predloZenych na zakladé vyzvy MAS Pobeskydi, z. s.

k 4. vyzvé MAS Pobeskydi~IROP-UdrZiteln3 a bezpecna doprava II.

Ja, jakoZto osoba zapojend do hodnoceni a vybéru (dale jen ~hodnotitel/hodnotitelka®) Zadosti o podporu
z Integrovaného regiondiniho opera¢niho programu (dale jen ,IROP"), pfijimam nasledujici ustanoveni (dale také

#Eticky k
1.

odex™).

Hodnotitel/hodnotitelka se zdrZi takového jednani, které by vedlo ke stfetu vefejného zajmu s jeho/jejim
zajmem osobnim; tj.: jedna nepodjaté a nestrann&. Za osobni zajem je povazovan jakykoliv zajem, ktery
pfinasi nebo by mohl prinést dotéené osobé& nebo jiné osobé ji blizké, piipadné fyzické nebo pravnické
0sobé, kterou tato osoba zastupuje na zakladé zikona nebo piné modi, vyhodu spoivajici v ziskani
majetkového nebo jiného prospéchu, & poskozovéni tfetich osob v jeji prospéch.

Hodnotitel/hodnotitelka nevyuziva informace souvisejici s jeho/jeji innosti v ramci implementace IROP
pro svilj osobni z&jem & v zajmu treti osoby. Hodnotitel/hodnotitel musi zachovat micenlivost o viech
okolnostech, o kterych se v pribéhu vykonu hodnoceni dozvédél/a.

V pfipadé, Ze mé hodnotitel/hodnotitelka osobni zajem na projektu, kterym se ma zabyvat, oznami tuto
skuteCnost mistni ak&ni skupiné a na hodnoceni se nepodili.

V pfipadech, kdy je hodnotitel/hodnotitelka predkladatelem & zpracovatelem ¥adosti o podporu nebo se
na zpracovani podilel/podilela, nebo hofji s predkladatelem ¢ zpracovatelem poji blizky vztah rodinny,
citovy & ekonomicky, ozndmi tuto skute¢nost neprodlené mistni akéni skupiné a nebude se Zadnym
zplisobem podilet na hodnoceni projektu ani nebude zasahovat do jednani tykajici se tohoto projektu &
jej jakymkoliv zpGisobem ovlivijovat.

Dary a vyhody

1.

2.

Hodnotitel/hodnotitelka nevyZaduje ani neprijima dary, Usluhy, laskavosti, ani ¥adn3 jind zvyhodnéni,
ktera by mohla ovlivnit rozhodovani & narugit nestranny pfistup.

Hodnotitel/hodnotitelka nedovoli, aby se v souvislosti se svou ¢innosti dostal/dostala do postaveni, ve
kterém je zavézén/zavézéna oplatit prokézanou laskavost, nebo které jej/ji €ini pristupnym nepat¥iénému
vlivu jinych osob.

Hodnotitel/hodnotitelka nenabizi ani neposkytuje zadnou vyhodu jakymkoli zplisobem spojenou s
jeho/jeji ¢innosti.

Pfi vykonu své &innosti hodnotitel/hodnotitelka neudini anebo nenavrhne ucinit Gkony, které by ho /ii
zvyhodnily v budoucim osobnim nebo profesnim Fivots.

Pokud je hodnotiteli/hodnotitelce v souvislosti s jeho Cinnosti nabidnuta jakakoli vyhoda, odmitne ji a o
nabidnuté vyhodé& informuje mistni akéni skupinu.

Ja, hodnotitel/hodnotitelka, cestné prohladuji, Ze budu zachovavat vedkeré principy uvedené v tomto Etickém
kodexu, vCetné principd nestrannosti, nepodjatosti a micenlivosti, které jsou do tohoto Etického kodexu zahrnuty.
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ETICKY KODEX

osoby podilejici se na hodnoceni & vybéru Zadosti o podporu z Integrovaného regionalniho

operacniho programu predloZenych na zaklads vyzvy MAS Pobeskydi, z. s.

k 4. vyzvé MAS Pobeskydi~IROP-Udrziteln3 a bezpecna doprava II.

J3, jakoZto osoba zapojena do hodnoceni a vybéru (déle jen ,,hodnotitel/hodnotitelka“) Zadosti o podporu
z Integrovaného regionéiniho operacniho programu (dale jen ,IROP"), pfijimédm nasledujici ustanoveni (dale také
#Eticky kodex™).

1.

okolnostech, o kterych se v préibéhu vykonu hodnoceni dozvédél/a.

3. V pfipadg, Ze ma hodnotitel/hodnotitelka osobni zdjem na projektu, kterym se m4 zabyvat, oznami tuto
skutecnost mistni akéni skupiné a na hodnoceni se nepodili.

4.V pfipadech, kdy je hodnotitel/hodnotitelka predkladatelem ¢& Zpracovatelem Zadosti o podporu nebo se
na zpracovani podilel/podilela, nebo ho/ji s pfedkladatelem ¢i zpracovatelem poji blizky vztah rodinny,
citovy Ci ekonomicky, oznami tuto skutecnost neprodlené mistni akéni skupiné a nebude se Zadnym
zplisobem podilet na hodrocen; projektu ani nebude zasahovat do jednani tykajici se tohoto projektu ¢&
jej jakymkoliv zp@isobem ovliviiovat.

Dary a vyhody

1. Hodnotitel/hodnotitelka nevyZaduje ani nepfijima dary, Usluhy, laskavosti, ani z4dng jina zvyhodnéni,
ktera by mohla ovlivnit rozhodovéni ¢i narusit nestranny pfistup.

2. Hodnotitel/hodnotitelka nedovoli, aby se v souvislosti se svou Cinnosti dostal/dostala do postaveni, ve
kterém je zavézan/zavazana oplatit prokdzanou laskavost, nebo které jei/ji &inf pfistupnym nepatfi¢nému
vlivu jinych osob.

3. Hodnotitel/hodnotitelka nenabizi ani neposkytuje Zadnou vyhodu jakymkoli zp@isobem spojenou s
jeho/jeji éinnosti.

4. PHi vykonu své &innosti hodnotitel/hodnotitelka neucini anebo nenavrhne ucinit dkony, které by ho /ji
zvyhodnily v budoucim osobnim nebo profesnim Zivota.

5. Pokud je hodnotiteli/hodnotitelce v souvislosti s jeho &innosti nabidnuta jakakoli vyhoda, odmitne jiao
nabidnuté vyhodg informuje mistni ak&ni skupinu.

Ja, hodnotitel/hodnotitelka, Eestné prohlasuji, Ze budu zachovévat veskeré principy uvedené v tomto Etickém
kodexu, véetné princip@ nestrannosti, nepodjatosti a micenlivosti, které jsou do tohoto Etického kodexu zahrnuty.
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ETICKY KODEX

osoby podilejici se na hodnoceni & vybéru Zadosti o podporu z Integrovaného regionalniho

operacniho programu predloZenych na zaklad& vyzvy MAS Pobeskydi, z. s.

k 4. vyzvé MAS Pobeskydi—-IROP-Udrzitelna a bezpecna doprava II.

Ja, jakoZto osoba zapojend do hodnoceni a vybéru (dale jen ~hodnotitel/hodnotitelka™) ¥adosti o podporu
z Integrovaného regionéliniho operacniho programu (dale jen ,IROPY), pfijimam nasledujici ustanoveni (dale také
#Eticky kodex®).

1. Hodnotitel/hodnotitelka se zdr¥{ takového jednani, které by vedlo ke stfetu vefejného zajmu s jeho/jejim
zajmem osobnim; tj.: jedna nepodjaté a nestranné. Za osobni zdjem je povazovan jakykoliv zajem, ktery
Pindsi nebo by mohl piinést dotéend 0sobé nebo jiné osobé ji blizké, pripadné fyzické nebo prévnické
0sobé, kterou tato osoba zastupuje na zdkladé zakona nebo piné moci, vyhodu spoCivajici v ziskani
majetkového nebo jiného prospéchu, ¢i poskozovani tietich osob v jeji prospéch.

2. Hodnotitel/hodnotitelka nevyuziva informace souvisegjici s jeho/jeji Cinnosti v ramci implementace IROP
pro sviij osobni z&jem & v zajmu teti osoby. Hodnotitel/hodnotitel musf zachovat micenlivost o véech
okolnostech, o kterych se v priibéhu vykonu hodnoceni dozvédél/a.

3.V piipadé, Ze m3 hodnotitel/hodnotitelka osobni zdjem na projektu, kterym se md zabyvat, oznami tuto
skutecnost mistni akéni skupiné a na hodnoceni se nepodili.

4.V pfipadech, kdy je hodnotitel/hodnotitelka predkladatelem Ci zpracovatelem ¥adosti o podporu nebo se
na zpracovani podilel/podilela, nebo ho/ji s pfedkladatelem ¢ Zpracovatelem poji blizky vztah rodinny,
citovy ¢&i ekonomicky, oznami tuto skutecnost neprodlen& mistni ak&ni skupiné a nebude se Zadnym
zplisobem podilet na hodnoceni projektu ani nebude zasahovat do jednani tykajici se tohoto projektu &
jej jakymkoliv zplisobem ovliviovat.,

Dary a vyhody

1. Hodnotitel/hodnotitelka nevyZaduje ani nep¥ijimé dary, Usluhy, laskavosti, ani Zadna jind zvyhodnéni,
ktera by mohla ovlivnit rozhodovani ¢&i narusit nestranny pfistup.

2. Hodnotitel/hodnotitelka nedovoli, aby se v souvislosti se svou cinnosti dostal/dostala do postaveni, ve
kterém je zavazan/zavazana oplatit prokézanou laskavost, nebo které jei/ji &inf pfistupnym nepatficnému
vlivu jinych osob.

3. Hodnotitel/hodnotitelka nenabizf ani neposkytuje Zadnou vyhodu jakymkoli zplisobem spojenou s
jeho/jeji ¢innosti.

4. Pfi vykonu své &nnosti hodnotitel/hodnotitelka neudini anebo nenavrhne uéinit dkony, které by ho /ii
zvyhodnily v budoucim osobnim nebo profesnim Zivots.

5. Pokud je hodnotiteli/hodnotitelce v souvislosti s jeho ¢innosti nabidnuta jakakoli vyhoda, odmitne jiao
nabidnuté vyhodg informuje mistni ak&ni skupinu.

Ja, hodnotitel/hodnotitelka, Eestn& prohladuji, Ze budu zachovévat veskeré principy uvedené v tomto Etickém
kodexu, vcetné principfl nestrannosti, nepodjatosti a micenlivosti, které jsou do tohoto Etického kodexu zahrnuty.
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