MAS 1
¢ POBESKYDI

Z A P1I S

ze zasedani kontrolni komise MAS Pobeskydi, z. s.,

18. 6. 2019 od 8:00 hod. v sidle spolku Tfanovice ¢&p.1

Pfitomni: Ing. Karel Obluk (Rimskokatolicka farnost Domaslavice), Michaela Porvisova (Sdruzeni obci
povodi Stonavky)

Omluven: Ing. Michal Madzia (Druzstvo Raskovice)

Hosté: Mgr. David Chovandik
Program:

PFivitani a stanoveni zapisovatele, schvaleni ovéfovatele zapisu, schvaleni programu
Volba predsedy kontrolni komise

Projednani Zadosti o provéreni postupd MAS Zadatel(i Lenka Randusova, Lumir Randus
Diskuse a zavér zasedani

PRl PO

1. Privitani a stanoveni zapisovatele, schvaleni ovéfovatele zapisu, schvaleni programu

Zasedani kontrolni komise zahajil ¢len kontrolni komise Ing. Karel Obluk v 8:00. Konstatoval, ze dle
stanov je zasedani usnaSenischopné. Zapisovatelem byl stanoven Mgr. David Chovancik a bylo
Jednomyslné schvdlen program zaseddni a ovéfovatelé zdpisu Ing. Karel Obluk, Michaela Porvisova.

Z duvodu stfetu zajmu v 5. vyzvy PRV fichi & 1 se neGcastni zasedani Ing. Michal Madzia (Druzstvo
Raskovice). DruZstvo Raskovice v dané vyzvé fichi ¢ 1 podalo 24dost o dotaci.
2. Volba predsedy kontrolni komise

V bfeznu bylo slozeni kontrolni komise znovu zvoleno na valné hromadé. V této souvislosti je potreba
zvolit pfedsedu, kterého voli ¢lenové daného organu.

Navrzen byl dosavadni pfedseda Rimskokatolick4 farnost Domaslavice zastoupena na zékladé piné
moci Karlem Oblukem.

Kontrolni  komise schvaluje pfedsedou kontrolni komise Rimskokatolickou farnost Domaslavice
zastoupenou Karlem Oblukem.

Pro:2 Proti: 0 zdrzel se: 0 nezucastnil se: 1

3. Projednani Zadosti o provéreni postupti MAS zadatelii Lenky Randusové a Lumira Randuse
Mgr. David Chovancik konstatoval, Ze byly pfijaty z4dosti o provéfeni postupu MAS projekt(i:

- .modernizace” (Cislo projektu 2020-068-005-001-155) Zadatele Lenky Randusové (IC:
60609753)

.nakup vlecky s nosnosti v rozmezi 8 — 14 tun” (&slo projektu 2020-068-005-001-104) Zadatele
Lumira Randuse (IC: 12646695)

byly zadateli podany na MAS datovou schrankou 15.6. 2020. Zadosti o provéfeni postupu MAS
(Namitky proti oznameni o ukonceni administrace Zadosti o dotaci), Zadosti o dotaci, ozndmeni o
ukonceni administrace (dale pouze ,oznameni”) a odkaz na pfisluSnou cast pravidel byly kontrolni
komisi zaslany spolecné s pozvankou. Tyto a ostatni relevantni dokumenty jako je vyzva a pfilohy,
vyzvy k doplInéni, kontrolni listy jsou dostupné v listinné podobé na jednéni.




Zdpis ze zaseddni kontrolni komise 18. 6. 2020

Na Uvod kontrolni komise ovéfila, zda pracovnici MAS postupovali v souladu s pravidly a nedoslo
k poruseni stfetu zajmu. Dale se kontrolni komise zaméfila na pribéhu hodnoceni daného kritéria
pfijatelnosti a predmétnych Zadosti o dotaci. Zde kontrolni komise nenasla Zadné procesni a
administrativni pochybeni. Kontrolni komise déale konstatuje, ze pracovnici MAS, provadéjici
administrativni kontrolu a kontrolu pfijatelnosti, disponuji dlouholetou praxi a odpovidajicim
vzdélanim pro posouzeni prijatelnosti projektu. Ing. Krystyna Novakova mé vice nez 14letou praxi
v MAS a vzdélavani v ekonomickém a environmentalnim oboru. Mgr. Petr Piekar méa 4letou praxi
v MAS a vzdélavani v oboru regionéalniho rozvoje.

Zadost o provéreni postupu MAS zadatele Lenky Randusové

Predseda kontrolni komise zrekapituloval vyhrady Zadatele. Zadatel nesouhlasi s negativnim hodnoceni
podminky pfijatelnosti ,Projekt Ize realizovat na Uzemi prislusné MAS; projekt Ize vyjimecné realizovat i
mimo Gzemi MAS (kromé mést nad 25 tis. obyvatel) za pfedpokladu, Ze prospéch z projektu pfipadne
do Uzemi MAS (s vyjimkou Fichi dle ¢l. 35);"

Zadost o provéreni postupu MAS

Zadatel v zadosti o provéreni postupu MAS uvadi: ,S timto hodnocenim zcela nesouhlasim, kdy jsem
uvedla, Ze mlj projekt se tykd mnou obhospodarovanych pozemkd v MAS, kdy na Gzemi MAS
hospodafim na pozemcich o vymére 1,38 ha, kdy se jednd pozemek v katastralni uzemi 642410 -
Prostfedni Bludovice, pidni blok: DPB: 2502/1 (460-1110) o vyméfe 1,68 ha, pficemz v Oznameni jest
konstatovano, Ze realizace mého projektu nema prospéch pro tzemi MAS Pobeskydi, a to z diivodi, Ze
misto realizace projektu je od obhospodafovanych pozemki vzdaleno pfiblizné 45 km a podpora
takového projektu je vysoce neefektivni.”

Zadatel v Zadosti o provéfeni postupu na MAS rozporuje oznameni a uvadi, Ze misto realizace bylo
vyplnéno dle pravidel a misto realizace je v MAS. A dale uvadi, Ze od{ivodnéni uvedené v oznameni je
spekulativni, neodtvodnéné. Timto odivodnénim je myslena neefektivita obhospodafovani pozemku
v MAS ve vzdalenosti 45 km od mista realizace projektu.

Déle Zadatel v Zadosti o provéFeni postupu MAS uvéadi domnénku, Ze hodnotitele k rozhodnuti vedly
nepodlozené a ryze Gcelové Uvahy o tom, Ze prfedmétné vlecka nebude vyuZivana na Uzemi mimo
MAS, a tim nebude mit pro Gzemi MAS pfinos.

Zadatel v 7adosti o provéfeni postupu MAS dale uvadi, ze vidi prospéch pro Uzemi vtom, Ze
.obhospodafovani TTP zmé strany v Uzemi MAS Pobeskydi je nepochybné cinnosti pro MAS
prospéénou, nebot tato &innost méa svdj produkéni vyznam zejména jako zdroj pice pro bylozravce,
pricemz nelze pominout i jeji vyznam mimoprodukéni jako je ochrana vod, ochrana pldy, zachovani
biodiverzity véetné vyznamu vlivu na ekologickou stabilitu krajiny.”

Zadost o dotaci

Zadatel v 7adosti o dotaci v ¢asti B1 uvadi mezi jinymi:

.V soucasné dobé& hospodafim na vyméfe cca 274,58 ha TTP, z toho na Uzemi MAS POBESKYDI na
vyméfe 1,68 ha... Pozemky na Uzemi MAS katastralni Gzemi 613398 - Bruzovice, pldni blok : DPB:
2502/1 (460-1110) o vymére 1,68 ha. Blok je vyuzivan jako TTP. Zde vyrabim seno a senéZ, které slouZi
jako krmeni pro mé ovce. Veskerou techniku jako traktory, Zaci listy, obracak, sklulovak, balicku a lisy
vlastnim. Ke svozu krmeni jsem doposud vyuZivala externiho dopravce, po pofizeni vlecky jiz nebude
potfeba vyuzivat sluzby. Vle¢ka bude slouZit ke svozu vyrobenych balikl z luk domd do seniku ktery je
v misté mého bydlisté ve Vidci.

Vysledkem projektu je:
- pofizeni vle¢ky s nosnosti v rozmezi 8 -14 tun
- zlep3eni ekonomiky a sobéstacnosti farmy
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- zlepSeni kvality pice
- celkovy rozvoj zemédélského podniku.”
Dale je v této Casti zadosti o dotaci uvedeno misto realizace Vidée (PSC 756 56, okres Vsetin).

Oznameni o ukonéeni administrace

V oznameni je uvedeno odiivodnéni: ,V pfipadé Zadatelky Lenky Randusové &ini obhospodarovana
vyméra v Gzemi MAS Pobeskydi 1,68 ha (z celkovych 274,58 ha). Na zékladé skutecnosti, kdy misto
realizace projektu je od obhospodarovanych pozemk vzdaleno pfiblizné 45 km, bylo vyhodnoceno, Ze
podpora takového projektu je vysoce neefektivni. Dle popisu projektu je zfejmé, Ze realizaci projektu
nevznika prospéch pro Gzemi MAS.”

Posouzeni kontrolni komise

Kontrolni komise zkontrolovala v Zadosti o dotaci misto realizace projektu. Misto realizace projektu
(vsouladu s pravidly) je vobci Vidée (PSC 756 53, okres Vsetin), co je mimo Uzemi Pobeskydi.
Namitka Zadatele, Ze misto realizace je v izemi MAS Pobeskydi, je neopodstatnéna.

Misto realizace je mimo Uzemi Pobeskydi. Dle pravidel Ize vyjimecné realizovat projekt i mimo Gzemi
MAS (kromé mést nad 25 tis. obyvatel) za pfedpokladu, e prospéch z projektu pfipadne do Uzemi
MAS. KliCovymi vyrazy podminky pravidel je ,vyjimeéné” a .prospéch z projektu pfipadne do Gzemi
MAS”.

Zadatel v Zadosti o dotaci mél popsat prospéch z projektu do Gzemi MAS. K tomuto byl Zadatel vyzvan
ve vyzvé k doplnéni zadosti o dotaci a protokol o provedené administrativni kontrole dne 4. 5. 2020,
Zadatel dopInéni provedl.

Zadatel v zadosti o dotaci uvadi, e v Gzemi MAS Pobeskydi obhospodaruje 1,68 ha v Bruzovicich'.
Celkem hospodafi na 274,58 ha TTP. Zasadni pro posouzeni prospéchu pro Gzemi MAS jsou informace:

- Zde vyrabéné seno a senaz slouzi jako krmeni pro ovce Zadatele. Komentaf kontrolni komise:
Zadatel v 7adosti o dotaci ani zadosti o provereni postupu MAS neuved|, Ze chova obce
v Uzemi Pobeskydi.

- Vysledkem projektu je zlepSeni ekonomiky a sobéstaénosti farmy a celkovy rozvoj
zemédeélského podniku. Komentaf kontrolni komise: Farma a zemédélsky podnik sidli mimo
uzemi MAS, z toho divodu nemé prospéch pro Gzemi MAS (prospéchem mize byt minény
danoveé pfijmy obdi, ¢i rozsiteni nabidky zemédélskych produkt(i pro mistni obyvatelstvo napf.
prodejem ze dvora)

- Vysledkem projektu je zlep3eni kvality pice. Komenta¥ kontrolni komise: Dopad pofizeni vlecky
na kvalitu pice neni blize v zadosti o dotaci popsan a Ize o ném spekulovat. Prospéch pro
uzemi MAS rovnéz v této roviné nelze spatfovat, nebot se jedna o pici uréenou pro krmeni
ovci Zadatele (viz vyse)

V vySe uvedeného je ziejmé, Ze prospéch pro Gzemi MAS Pobeskydi nebyl v Zadosti o dotaci uveden a
zdOvodnén. V ozndmeni je toto struéné uvedeno vétou ,Dle popisu projektu je zfejmé, Ze realizaci
projektu nevznikd prospéch pro Gzemi MAS”. Navic v oznameni je zdlraznén fakt, Ze Zadatel
obhospodafuje v izemi MAS Pobeskydi pouze zlomek celkové Ji obhospodarované plochy a dale je
zdUraznéna vzdalenost mista realizace (mista parkovani vlecky) od obhospodafovanych pozemkd. Tato
vzdalenost je v oznameni uréena na 45 km, co odpovida mozné vzdalenosti (jednoduchou kontrolou
na mapé byla kontrolni komisi tato vzdalenost uréen na cca 50 km). Kontrolni komise vyhodnotila, ze

'V Zadosti o provéfeni postupu MAS Zadatel uvadi Horni Bludovice, coz ovsem Ize povazovat za
formalni chybu vzniklou psanim dvou paralelnich zadosti o provéfeni postupu MAS. Zadatel k opravé
nebyl a nebude vyzvéan, nebot se nejedna o zasadni fakt. Jedna se o sousedici obce, v obdobné
vzdalenosti od Vidée (mista realizace projektu).
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pracovnici MAS spravné vyhodnotili podporu projektu, zaméfeného na pofizeni viecky k traktoru
parkovaného 45 km od obhospodarovanych pozemk, za neefektivni.

Informace uvedené v oznameni kontrolni komise nevyhodnotila jako spekulativni. Odlvodnéni, ze dle
popisu projektu je zfejmé, Ze realizaci projektu nevznikne prospéch pro tzemi MAS, kontrolni komise
povazuje v souladu s pravidly.

Zadatel v zadosti o provéreni postupli MAS uvadi dal$i dopliikova tvrzeni zdGvodiujici prospéch
projektu pro Uzemi. Tato tvrzeni nebyla uvedena v Zadosti o dotaci a kontrolni komise k nim nemusi
pfihlizet. Kontrolni komise v této souvislosti konstatuje, Ze predmétné pozemky v Pobeskydi (dle
popisu projektu v Zadosti o dotaci) Zadatel obhospodafuje jiz nyni a prospéch (napf. environmentalni)
Zadatelem uvadén v zadosti o provéreni postupu MAS vznika jiz nyni. Pofizeni vlecky na toto nema
primy vliv.

Kontrolni komise pochybeni pracovniki MAS u hodnoceni pfijatelnosti Zadosti o dotaci Zadatele
Lenky Randusové na projekt modernizace nespatiuje a potvrzuje vysledek hodnoceni
prijatelnosti pracovnikti MAS u kritéria , Projekt Ize realizovat na Gizemi prislusné MAS; projekt
Ize vyjimecné realizovat i mimo Gizemi MAS (kromé mést nad 25 tis. obyvatel) za predpokladu,
Ze prospéch z projektu pFipadne do Gizemi MAS (s vyjimkou Fichi dle ¢l. 35);"

Kontrolni komise schvaluje rozhodnuti, Ze pracovnici MAS postupovali spravnée pri hodnoceni prijatelnosti
Zddosti o dotaci Zadatele Lenky Randusové u projekt ,modernizace” a podminky prijatelnosti: ,Projekt ze
realizovat na tzemi pFislusné MAS; projekt lze vyjimecné realizovat i mimo tizemi MAS (kromé mést nad
25 tis. obyvatel) za predpokladu, Ze prospéch z projektu pripadne do tzemi MAS (s vyjimkou Fichi dle cl.
35)" a vyhodnotili sprdvné, Ze projekt tuto podminku nesplriuje.

Pro: 2 Proti: 0 zdrzel se: 0 nezucastnil se: 1 (Michal Madzia — DruZstvo Raskovice z duvodu
stfetu zajmd).

Zadost o provéreni postupu MAS Lumira Randuse:

Pfedseda kontrolni komise zrekapitulovat vyhrady zadatele. Zadatel nesouhlasi s negativnim
hodnoceni podminky pfijatelnosti ,.Projekt Ize realizovat na Gzemi pfisluiné MAS; projekt Ize
vyjimeéné realizovat i mimo Gzemi MAS (kromé mést nad 25 tis. obyvatel) za predpokladu, ze
prospéch z projektu pfipadne do Gzemi MAS (s vyjimkou Fichi dle ¢l. 35);"

Zadost o provéreni postupu MAS

Zadatel v Zadosti o provéfeni postupu MAS uvadi: ,S timto hodnocenim zcela nesouhlasim, kdy jsem
uvedl, e mUj projekt se tykd mnou obhospodafovanych pozemkd v MAS, kdy na uzemi MAS
hospodafim na pozemcich o vyméfe 22,55 ha, kdy se jednd pozemky v katastraini uzemi 642410 -
Prostfedni Bludovice, pldni bloky:

- DPB:9104/2 (450-1110) o vymére 16,34 ha,
- DPB:9104/4 (450-1110) o vymére 5,58 ha,
- DPB:9112/5 (450-1110) o vymére 0,63 ha,

pficemz v Oznameni jest konstatovano, Ze realizace mého projektu nemé prospéch pro Gzemi MAS
Pobeskydi, a to z diivod(i, Ze: mam sidlo mimo Gzemi dané MAS a misto realizace je mimo toto uzemi.”

Zadatel v Zadosti o provéfeni postupu MAS rozporuje oznameni a uvadi, Ze: sidlo mimo Gzemi nemize
byt diivodem k vyloudeni z administrace, misto realizace bylo vypInéno dle pravidel a misto realizace je
v MAS a oddvodnéni uvedené v oznameni je spekulativni, neodiivodnéné. Timto odlivodnénim je
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mysleno:

- neefektivita obhospodafovani pozemku v MAS ve vzdalenosti 45 km od mista realizace
projektu a sidlo Zadatele nachézejici mimo MAS

- hrozba vysokého rizika, ze vlecka bude vyuZzivana pouze na Gzemi mimo MAS, ¢imz nebude
mit pro Gzemi MAS pfinos

Dale zadatel zdlrazfiuje, Ze pfedmétné odiivodnéni je ti¢elové a nemajici realny podklad. Argumentuje
tim, Ze z obsahu ozndmeni vyplyva, ze pfinos pro Gzemi maji pouze projekty zadateld se sidlem v MAS
a mistem realizace v MAS.

Zadatel v oznameni uvadi sv{j nazor, Ze pfinos pro Uzemi je vtom, Ze TTP jsou obhospodafovany
v uzemi MAS Pobeskydi (coZ mé prospéch pro krajinu, mimoprodukéni vyznam vlivu na ekologickou
stabilitu krajiny, zdroj pice pro byloZravce) a ze se jedna o bé&Znou ¢innost mnoha zemédélca.

Zadost o dotaci

Zadatel v zadosti o dotaci v ¢asti B1 uvadi mezi jinymi:

.V soucasné dobé hospodafim na vyméfe cca 233,10 ha TTP, z toho na tzemi MAS POBESKYDI na
vyméfe 22,55 ha... Pozemky na Gzemi MAS katastralni Uzemi 642410 - Prostfedni Bludovice, pldni
bloky : DPB: 9104/2 (450-1110) o vyméfe 16,34 ha, DPB: 9104/4 (450-1110) o vymére 5,58 ha,DPB:
9112/5 (450-1110) o vymére 0,63 ha. Bloky jsou vyuzivany jako TTP. Zde vyrabim seno a senaz, které
slouzi jako krmeni pro mé ovce. Veskerou techniku jako traktory, zaci listy, obracak, sklulovak, bali¢ku a
lisy vlastnim. Ke svozu krmeni mam k dispozici 40 let staré vlecky, které se snazim timto nahradit, aby
se ucelila sklizeci linka. Vlecka bude slouZit ke svozu vyrobenych balikei z luk.”

Vysledkem projektu je:

- pofizeni vlecky s nosnosti v rozmezi 8 -14 tun

- zlepSeni ekonomiky a sobéstacnosti farmy

- zlepSeni kvality pice

- celkovy rozvoj zemédélského podniku.”

Dale je v této casti zadosti o dotaci uvedeno misto realizace Vidée (PSC 756 56, okres Vsetin).

Oznameni o ukonéeni administrace

V oznameni je uvedeno oddvodnéni: ,V pfipadé Zadatele Lumira Randuse bylo konstatovano, Ze
realizace projektu nemé prospéch pro Gzemi MAS Pobeskydi, a to z nékolika diivodd. Zadatel ma sidlo
mimo Gzemi dané MAS a rovnéz misto realizace je mimo toto Gzemi. Projekt je zaméreny na pofizeni
techniky na svoz balik(i z TTP. Obhospodafované pozemky na tGzemi MAS jsou ve vzdalenosti cca 45
km od mista realizace projektu.

Z ekonomického hlediska nepfinasi projekt prospéch do Gizemi MAS Pobeskyd, protoze sidlo Zadatele
se nachazi na Uzemi jiného kraje a jiné MAS. Z ekonomického i enviromentalniho hlediska je vyuziti na
uzemi Pobeskydi pofizené techniky, uskladnéné (parkované) 45 km od obhospodarovanych pozemkd,
neefektivni a hrozi, zde vysoké riziko, Ze pofizen4 technika bude vyuzivana pouze na Uzemi mimo MAS
Pobeskydi, ¢imz nebude mit pro Gzemi MAS pfinos. Projekt rovné? neni zaméren na péstovani citlivé
komodity (napf zeli, brambory, ovoce atp.) na Gzemi Pobeskydi. JelikoZ se jedna o obhospodarovani
TTP, které v Uzemi MAS Pobeskydi patfi do bé&Zné cinnosti mnoha zemédélcd, nelze projekt
zemédélského subjektu z Gzemi mimo MAS povazovat za prospésny pro Uzemi MAS Pobeskydi ani z
pohledu péstované komodity.”

Posouzeni kontrolni komise

Kontrolni komise zkontrolovala v Zadosti o dotaci misto realizace projektu. Misto realizace projektu
(vsouladu s pravidly) je vobci Vidée (PSC 756 53, okres Vsetin), co je mimo Uzemi Pobeskydi.
Néamitka Zadatele, Ze misto realizace je v izemi MAS Pobeskydi, je neopodstatnéna.
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Misto realizace je mimo (zemi Pobeskydi. Dle pravidel Ize vyjimecné realizovat projekt i mimo Uzemi
MAS (kromé mést nad 25 tis. obyvatel) za pfedpokladu, ze prospéch z projektu pfipadne do Uzemi
MAS. Klicovymi vyrazy podminky pravidel je ,vyjimené” a ,prospéch z projektu pfipadne do Uzemi
MAS",

Zadatel v Zadosti o dotaci mél popsat prospéch z projektu do izemi MAS. K tomuto byl Zadatel vyzvan

ve vyzvé k doplnéni zadosti o dotaci a protokol o provedené administrativni kontrole dne 4. 5. 2020.
Zadatel doplnéni proved|.

Zadatel v zadosti o dotaci uvadi, Ze v Gzemi MAS Pobeskydi obhospodafuje 22,55 ha v Hornich
Bludovicich. Celkem hospodafi na 233,10 ha TTP. Z&sadni pro posouzeni prospéchu pro Gzemi MAS
Jjsou informace:

- Zde vyrabéné seno a senaz slouzi jako krmeni pro ovce zadatele. Komenta¥ kontrolni komise:
Zadatel v Zadosti o dotaci ani zadosti o provéfeni postupu MAS neuved|, Ze chovd ovce
v Uzemi Pobeskydi.

- Vysledkem projektu je zlepSeni ekonomiky a sobéstanosti farmy a celkovy rozvoj
zemédélskeého podniku. Komentar kontrolni komise: Farma a zemédélsky podnik sidli mimo
uzemi MAS, z toho ddvodu nema prospéch pro Gzemi MAS (prospéchem mohou byt minény
dariové pfijmy obdi, & rozsifeni nabidky zemédélskych produktli pro mistni obyvatelstvo napf.
prodejem ze dvora).

- Vysledkem projektu je zlep3eni kvality pice. Komentar kontrolni komise: Dopad pofizeni vietky
na kvalitu pice neni blize v Zadosti o dotaci popsan a lze o ném spekulovat. Prospéch pro
Uzemi MAS rovnéz v této roviné nelze spatfovat, nebot se jedna o pici uréenou pro krmeni
ovci zadatele (viz vyse).

Z vySe uvedeného je zfejmé, ze prospéch pro Uzemi MAS Pobeskydi nebyl v Zadosti o dotaci uveden a
zdGvodnén. V ozndmeni toto neni pfimo uvedeno. Je ovéem uvedeno, Ze realizace projektu nema
prospéch pro tzemi MAS Pobeskydi z nékolika divod, které z vyse uvedeného vyplyvaji napft:
- Nema ekonomicky prospéch z dlvodu sidla Zadatele a mista realizace mimo Gzemi MAS.
- Nema ekonomicky a enviromentalni prospéch, nebot je neefektivni obhospodarovat pozemky
ve vzdalenosti 45 km? od mista realizace (uskladnéni pofizené techniky).

,,,,,

Navic v oznameni je zdlraznén fakt, Ze Zadatel obhospodafuje v izemi MAS Pobeskydi pouze mensi
Cast celkové jim obhospodarované plochy. Kontrolni komise vyhodnotila, Ze pracovnici MAS zhodnotili
prospéch pro Uzemi spravné. Kontrolni komise nepovaZzuje odlvodnéni uvedené v oznameni za
Ucelové ¢i nemajici realny podklad.

V ozndmeni je déle uvedeno, Ze hrozi, vysoké riziko, Ze porizena technika bude vyuZzivana pouze na
Uzemi mimo MAS Pobeskydi. Toto sdéleni Ize do urcité miry povazovat za spekulativni. S ohledem na
odbornou znalost a zkusenosti pracovnikdi MAS Ize toto povazovat za oprévnénou hrozbu. Kontrolni
komise doporucuje pracovnikim MAS do budoucna vhodnéjsi formulaci.

Odlivodnéni kontrolni komise povazuje v souladu s pravidly.

Zadatel v zadosti o provéfeni postupli MAS uvadi dali doplikova tvrzeni zddvodAujici prospéch
projektu pro Gzemi. Tato tvrzeni nebyla uvedena v Zadosti o dotaci a kontrolni komise k nim nemusi
pfihlizet. Kontrolni komise v této souvislosti konstatuje, ze pfedmétné pozemky v Pobeskydi (dle
popisu projektu v zadosti o dotaci) zadatel obhospodafuje jiz nyni a prospéch (napf. environmentaini)
Zadatelem uvadén v Zadosti o provéreni postupu MAS vznika jiz nyni. Pofizeni vlecky na toto nema
primy vliv.

2 Jednoduchou kontrolou na mapé byla kontrolni komisi tato vzdélenost urcen na cca 50 km



Zdpis ze zasedani kontrolni komise 18. 6. 2020

Kontrolni komise pochybeni pracovnikii MAS u hodnoceni pfijatelnosti Zadosti o dotaci Zadatele
Lumira Randuse na projekt nakup viecky s nosnosti v rozmezi 8 - 14 tun nespatiuje a potvrzuje
vysledek hodnoceni pfijatelnosti pracovniky MAS u podminky ,,Projekt Ize realizovat na Gzemi
pfislusné MAS; projekt Ize vyjimeéné realizovat i mimo tzemi MAS (kromé mést nad 25 tis.
obyvatel) za predpokladu, Ze prospéch z projektu pfipadne do izemi MAS (s vyjimkou Fichi dle
cl. 35);”

Kontrolni komise schvaluje rozhodnuti, Ze pracovnici MAS postupovali sprdvné pri hodnoceni pfijatelnosti
Zddosti o dotaci Zadatele Lumira Randuse na projekt ,ndkup vlecky s nosnosti v rozmezi 8 — 14 tun” a
podminky pfijatelnosti: ,Projekt (ze realizovat na tzemi prislusné MAS; projekt Ize vyjimecné realizovat i
mimo tzemi MAS (kromé mést nad 25 tis. obyvatel) za predpokladu, Ze prospéch z projektu pfipadne do
tzemi MAS (s vyjimkou Fichi dle &l 35)" a sprdvné vyhodnotili, Ze projekt tuto podminku nesplriuje.

Pro: 2 Proti: 0 zdrzZel se: 0 nezucastnil se: 1 (Michal Madzia — DruZstvo Raskovice z diivodu
stfetu zdjma).

Kontrolni komise doporucuje programovému vyboru MAS doplnit do vyzvy, resp. pfiloh vyzvy
upfesnéni prospéchl pro Gzemi projektti s mistem realizace mimo Gzemd.

4. Diskuse a zavér zasedani

Na zavér pfedseda kontrolni komise viem podékoval za Gast a zasedani ukondil.

Prilohy:

e Prezencni listina
o Zadosti o provéfené postupu MAS

Zapsal: Mgr. David Chovan¢ik J; (\J%’

/ B

'/U ” A i
/ LA y
Ovéili: Ing. Karel Obluk A ([’ “///,

Michaela Porvisova 6) . /
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MAS Pobeskydi, z. s.
(':.13. 1, 739 53 Tianovice
1C: 71212 612

cislo projektu: 2020-068-005-001-155

Zadatel:

Lenka Randusova,
Vidce 199, 756 53 Vidée
IC: 60609753

Namitky proti oznameni o ukonc¢eni administrace Zadosti o dotaci

Dne 26. S. 2020 mi bylo doruceno ze strany MAS Pobeskydi, z. s.se sidlem ¢.p. 1, 739 33
TFanovice, IC: 712 12 612 (dale i jen ,,MAS®) oznameni o ukon¢eni administrace Zadosti o
dotaci ze dne 26.5.2020, ¢islo projektu: 2020-068-005-001-155 (dale i jen ,,0znameni*)

V néavaznosti na Ozndmeni podavam v 21 kalendéinich dnech
Zadost o provéieni postupu MAS,
které oduvodnuji nasledovné:

V ramci Ozndmeni mi bylo sd€leno, Ze ditvodem ukonceni administrace moji Zddosti o dotaci je
udajné nesplnéni kritéria prijatelnosti projektu a to, Ze miij projekt nebude realizovin na
uzemi MAS a Ze prospéch z tohoto projektu nepripadne tizemi MAS (s vyjimkou Fichi dle ¢l.
35); tedy dle ¢l. 1), kapitoly ¢ 4 Spoleénych podminek pro vSechny operace, operace 19.2.1

Stimto hodnocenim zcela nesouhlasim, kdy jsem uvedla, Ze mij projekt se tykd mnou
obhospodafovanych pozemkti v MAS, kdy na uzemi MAS hospodaiim na pozemcich o vyméte
1,38 ha, kdy se jedna pozemek v katastralni uzemi 642410 - Prostiedni Bludovice, ptdni blok:

- DPB: 2502/1 (460-1110) o vyméie 1,68 ha.

pfiCemz v Ozndmeni jest konstatovano, Ze realizace mého projektu nemd prospéch pro vizemi
MAS Pobeskydi, a to z duvodii, Ze:

- misto realizace projektu je od obhospodafovanych pozemki vzdaleno ptiblizné 45 km,

- podpora takového projektu je vysoce neefektivni.

Pokud se tyka kolonky Misto realizace projektu pak toto je v moji zadosti o dotaci vyplnéno
zcela dle podminek zadani, kdy pripadé nakupu movitého majetku se mistem realizace rozumi
misto, kde je majetek umistén v dobé, kdy nevykondvd svou funkci, kdy v dané véci je projekt
realizovan v MAS nikoliv mimo MAS.

V dané véci vramci Oznameni je zcela nediivodné a neodiivodnéné toliko v roving znaéné
spekulace a povrchné bez bliz§iho odivodnéni uvedeno, Ze vzdalenost pFiblizné45 km od mista
realizace projektu jest divodem, Ze obhospodafovani pozemku v MAS bude vysoce efektivni,
pfi¢emz v ¢em jest spatfovana neefektivita nelze nijak usoudit, ani seznat.

Pokud by snad tim bylo minéno, Ze pfedmétna vletka nebude vyuzivina na Gizemi mimo MAS, a
tim nebude mit pro izemi MAS piinos, pak se jedna o ryze G¢elovou a ni¢im nepodlozenou
uvahu.
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Obhospodatovani TTP z mé strany v izemi MAS Pobeskydi je nepochybn¢ ¢innosti pro MAS
prospé$nou, nebot’ tato ¢innost mé svij produkéni vyznam zejména jako zdroj pice pro
bylozZravce, pfi¢emz nelze pominout i jeji vyznam mimoprodukéni jako je ochrana vod, ochrana
pudy, zachovani biodiverzity véetné vyznamu vlivu na ekologickou stabilitu krajiny.

V dané véci se navrhuje, aby doslo k provéfeni postupu MAS a nisledné mi bylo

oznameno, Ze administrace moji Zadosti o dotaci s cislem projektu: 2020-068-005-001-155 se
neukoncuje.

Datum 15.6.2020

Zadatel:
Lenka Randusova
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MAS Pobeskydi, z. s.
¢.p- 1, 739 53 Tranovice
IC: 712 12 612

cislo projektu: 2020-068-005-001-104

Zadatel:

Lumir Randus,

Vidée 199, 756 53 Vidée
IC: 12646695

Namitky proti oznameni o ukonceni administrace Zadosti o dotaci

Dne 27. 5. 2020 mi bylo doruceno ze strany MAS Pobeskydi, z. s.se sidlem ¢&p. 1, 739 53
TFanovice, IC: 712 12 612 (dale i jen ,,MAS*) oznameni o ukon&eni administrace Zadosti o
dotaci ze dne 27.5.2020, cislo projektu: 2020-068-005-001-104(d4le i jen ,,O0znameni*)

V névaznosti na Oznameni podavam v 21 kalendainich dnech
Zadost o provéfeni postupu MAS,
které odivodnuji ndasledovné:

V ramci Oznameni mi bylo sdéleno, Ze ditvodem ukonceni administrace moji Zddosti o dotaci je
tidajné nesplnéni kritéria prijatelnosti projektu a to, ie miij projekt nebude realizovin na
tizemi MAS a Ze prospéch z tohoto projektu nepFipadne vizemi MAS (s vyjimkou Fichi dle ¢.
35); tedy dle él. 1), kapitoly ¢. 4 Spolecnych podminek pro vSechny operace, operace 19.2.1

S timto hodnocenim zcela nesouhlasim, kdy jsem uvedl, Ze mij projekt se tykd mnou
obhospodafovanych pozemkt v MAS, kdy na uzemi MAS hospodafim na pozemcich o vyméte
22,55 ha, kdy se jedna pozemky v katastralni uzemi 642410 - Prostfedni Bludovice, ptidni bloky:
- DPB: 9104/2 (450-1110) o vyméte 16,34 ha,

- DPB: 9104/4 (450-1110) o vyméte 5,58 ha,

- DPB:9112/5 (450-1110) o vyméie 0,63 ha,

pficemZ v Oznameni jest konstatovano, Ze realizace mého projektu nemd prospéch pro ivizemi
MAS Pobeskydi, a to z divodii, Ze:

- madm sidlo mimo vzemi dané MAS a

- misto realizace je mimo toto tizemi.

V dané véci uvadim, ze divod sidla mimo Gzemi{ MAS neni a nemtZe byt diivodem vyloudeni
z administrace, kdy na zéklad¢ skuteCnosti, Ze nemam sidlo v MAS nelze jakkoliv dovozovat
prospéch ¢i neprospéch pro tzemi MAS, nebot’ nepochybné MAS muiZe mit prospéch ze
subjektu majici sidlo mimo MAS, jakozZ MAS nemusi mit prospéch ze subjektu, ktery sidlo
v MAS ma. Nelze rovnéZ pominout skute¢nost, Ze moje sidlo mimo MAS jest uvedeno v moji
Zadosti o dotaci, kdy vramci tzv. preferen¢nich kritérii jsem za toto bodové hodnocen, resp.
nehodnocen po¢tem 0 bodu.

Pokud se tyka kolonky Misto realizace projektu pak toto je v moji Zadosti o dotaci vyplnéno
zcela dle podminek zadani, kdy pripadé ndkupu movitého majetku se mistem realizace rozumi
misto, kde je majetek umistén v dobé, kdy nevykondvd svou funkci, kdy v dané véci je projekt
realizovan v MAS nikoliv mimo MAS.
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Vramci Oznadmeni je zcela nedivodné a neodivodnéné toliko vroviné zna¢né spekulace
uvedeno, Ze vzdéalenost cca 45km od mista realizace projektu, jakoZ i moje sidlo nachazejici se
mimo MAS jest divodem, Ze obhospodafovani pozemku v MAS bude neefektivni a Ze zde hrozi
vysoké riziko, Ze vlecka bude vyuZivdna pouze na uzemi mimo MAS, ¢imZ nebude mit pro
uzemi MAS pfinos.

Je tedy zfejmé a ze samotného obsahu Ozndmeni vyplyva, tzv. dikazem opaku, Ze pokud by
bylo moje sidlo v MAS a vlecka by byla ,,parkovana“ v MAS, mé¢l by projekt pro MAS pfinos.
Je tedy zfejmé, Ze pfedmétné odiivodnéni je zcela Gcelové nemajici redlny podklad.

Pokud obhospodafovani TTP v uzemi MAS Pobeskydi patfi do bézné ¢&innosti mnoha
zemédélel,, jak uvedeno v Oznameni, pak obhospodafovani TTP by mélo byt uvedeno
v pravidlech nepochybné jako diivod neprospéchu pro MAS, coZ takto nastaveno neni.

Naopak je zcela nelogické, aby tato ¢innost, byt mtze byt ¢innosti béZnou, nebyla pro MAS
jakakoliv prospésna, nebot’ samotné obhospodatovani TTP je pro krajinu nepochybné prosp&sné
a tato ¢innost ma i svij produkéni vyznam zejména jako zdroj pice pro byloZravce, kdy nelze
pominout i vyznam mimoprodukéni jako je ochrana vod, ochrana pidy, zachovani biodiverzity
véetné€ vyznamu vlivu na ekologickou stabilitu krajiny.

V dané véci se navrhuje, aby doSlo k provéfeni postupu MAS a nasledné mi bylo
oznameno, Ze administrace moji Zadosti o dotaci s ¢islem projektu: 2020-068-005-001-104 se
neukoncuje.

Datum 15.6.2020

Zadatel:
Lumir Randus
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