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1 UvVOoD

Mistni akcni plan (dale jen ,MAP") je v programovém obdobi Evropské unie 2014-2020 nové uplatiovanym nastro-
jem horizontalni i vertikalni koordinace aktivit v oblasti vzdélavani, vychovy a v souvisejicich oblastech. Prostied-
nictvim MAP{ by méli aktéri v regionech dosahnout dohody na prioritach, jednotné komunikovat s hierarchicky vyse
postavenymi organy vefejné spravy a prenaset systémové zmény do praxe. Prostfednictvim MAPG by méla byt
zlepSena komunikace mezi jednotlivymi aktéry a planovaci kultura na vSech hierarchickych Grovnich.

MAPYy jsou soucasti tzv. akce KLIMA, ktera stoji na vizi: ,Chceme v nasich skolach rozvijet motivujici kulturu zamé-
fenou na maximalni Uspéch pro kazdého zaka a kazdého ucitele a na trvaly pedagogicky rozvoj celé skoly." MAPy
se zaméruji primarné na déti a zaky do patnacti let véku a na feseni mistné specifickych problém{ a potfeb v oblasti
vCasné péce, predskolniho, zakladniho, zajmového a neformainiho vzdélavani. MAPy jsou nastrojem regionalni po-
litiky vzdélavani v jednotlivych regionech a jejich existence je klicovou podminkou financovani nékterych zameérl
z operacniho programu Vyzkum, vyvoj a vzdélavani, z Integrovaného regionalniho operacniho programu a z ope-
racniho programu Praha — pdl rlistu CR.!

MAP je ve spravnim obvodu obce s rozsifenou plsobnosti Frydek-Mistek pfipravovan MAS Pobeskydi, z. s., v rdmci
projektu Mistni akéni plan Frydek-Mistek II (MAP FM II; dale jen ,projekt") financovaného z operacniho programu
Vyzkum, vyvoj a vzdélavani.? Partnery realizatora projektu jsou MAS Slezska brana, z. s., a Statutarni mésto Fry-
dek-Mistek. Vécné, organizacné i Gzemni plsobnosti projekt navazuje na predchozi projekt Mistni akcni plan Fry-
dek-Mistek.? Prostfednictvim tohoto (pfedchoziho) projektu v Gzemi vznikly struktury spoluprace a koncepcni do-
kumenty, jichz bylo Skoda nevyuZit a z nichz tento (navazujici) projekt vychazi.

Projekt zahrnuje nasledujici klicové aktivity:

fizeni projektu,

rozvoj a aktualizace MAPu,
evaluace a monitoring MAPu,
implementace MAPu.

Dokumentace mistniho ak¢éniho planovani je vysledkem druhé klicové aktivity: rozvoj a aktualizace MAPu. Logika
jejiho vzniku respektuje konvencni logiku strategického planovani. Toto vyhodnoceni dotaznikového Setfeni je za-
kladnim podkladem pro analyzu* a nasledné strategii rozvoje celého projektu, formulovanou ve strategickém ramci
priorit> a nasledné v jednotlivych rocnich akénich planech.

Uzemi, pro které je MAP zpracovavan, je znaéné velké a pestré a v oblastech vzdélavani, vychovy a v souvisejicich
oblastech zde plisobi mnoho aktérll. Sva sidla zde maji desitky Skol, z nichz kazda je svym zplsobem jiny svét
s jinymi zkusenostmi, problémy a konkuren¢nimi vyhodami. Do oblasti plisobnosti MAPu dale zasahuji aktivity sto-
vek organizaci a ¢inorodych jednotlivcd. Priibéh mistniho akéniho planovani a podoba jeho zakladnich dokumentd
jsou témito skuteCnostmi ovlivnény. Toto vyhodnoceni dotaznikového Setfeni je toho diikazem a podkladem k za-
mysleni, aby se rozvoj vzdélavani a vychovy nezaméfil jen na potreby silnych ¢i slabych, ale odrazel potfeby vSech
a potencial vSech k uceni se navzajem. Je tfeba mit na paméti, Ze startovaci ara a potreby kazdého aktéra jsou
rlizné a soustavné se vyviji. Regiondlni systém vzdélavani, vychovy a souvisejicich oblasti je zkratka sloZity systém,
ktery je nesnadné koordinovat, tim spiSe, kdyz regionu chybi autorita, kterd by se tohoto Ukolu mohla a chtéla
chopit. Tato pestrost je vsak cennym bohatstvim regionu a dava nadé&ji mistnim aktérlim, ze se mohou ucit jeden
od druhého ve vécech, které povazuji za dilezité, a spolecné tak pozvednout kvalitu vzdélavani a vychovy k pro-
spéchu Skolam, jejich pracovniklim, détem, resp. zaklim a regionu jako celku.

Vyhodnoceni dotaznikového Setfeni bylo Fidicim vyborem projektu vzato na védomi procedurou pisemného projed-
navani 31. prosince 2021.

1 MSMT 2017a.

2 Registracni ¢islo €Z.02.3.68/0.0/0.0/17_047/0008616.
3 Registracni ¢islo €Z.02.3.68/0.0/0.0/15_005/0000365.
4 MAS Pobeskydi 2021a.

5 MAS Pobeskydi 2021b.
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2  CIL A METODIKA

Cilem provedeného dotaznikového Setreni bylo zmapovat situaci v oblasti rovnych prilezitosti ve vzdélavani a vy-
chové v oblastech definovanych metodikou rovnych pfileZitosti ve vzdélavani pro prioritni osu 3 OP VWV (dale jen
«metodika").® Setfeni bylo realizovano v souladu s pravidly a postupy (dale jen ,pravidla®), kterymi jsou vazani
Zadatelé o podporu a realizatofi projektl MAP II.7 Komplementarni k tomuto Setfeni byly minikonference zastupct
zapojenych Skol, které byly realizovany v listopadu 2020.8 Spolec¢né toto Setfeni a minikonference navazovaly
na predchozi Setfeni,® které se uskutecnilo v Gnoru az ¢ervnu 2019, a byly podkladem pro nasledné revize analyzy
a strategického ramce priorit projektu.!® Toto vyhodnoceni je soucasti analyzy stavu rovnych pileZitosti ve smyslu
metodiky.

Dotaznikové Setfeni se podle metodiky mélo zamérovat na zjiStovani informaci v nasledujicich okruzich:

o prijimani déti a zak( ke vzdélavani,
o inkluzivita Skoly,
o pocCet, resp. podil déti, resp. Zakd s potfebou podplirnych opatfeni ve Skolach a tfidach a porovnani k pri-

mérnému podilu déti, resp. Zakl ve Skolach za celé Uzemi; mezi déti, resp. zaky s potfebou podpdrnych
opatieni musely byt zahrnuty i déti, resp. Zaci, ktefi nemaji pfiznana podplrna opatteni podle zakonnych
predpisd, nicméné Feditel Skoly, pfipadné jiny pedagogicky pracovnik identifikoval, Ze dit&, resp. zak potfe-
buje podporu ve vzdélavani, a to napfiklad z divodu socioekonomického znevyhodnéni a kulturni odliSnosti.

Dotaznikové Setfeni se mélo dale zamérovat na zjisténi nasledujicich ukazateld, a to za dobu poslednich tfi skolnich
rok{:

o prdmérny pocet absenci déti, resp. Zak{l za Skolu (omluvenych a neomluvenych) a prlimérny pocet absenci
deéti, resp. zakd za jednotlivé tFidy,

o vysledky v testovani Ceské skolni inspekce,

o podil odchodu Zak{ ze zakladni Skoly na viceletd gymnazia,

o podil Zakd zakladnich skol skladajicich standardizované pfijimaci zkousky (tj. podil zak& odchazejicich do ma-
turitniho studia),

o Uspésnost 7akl jednotlivych zékladnich Skol ve standardizovanych pfijimacich zkouskach,

o podil Zak{, ktefi pfed¢asné ukondili zakladni vzdélavani v ddsledku ukonceni povinné skolni dochazky,

. nakladovost vzdélavani v jednotlivych materskych a zakladnich Skolach (nutné investice ze strany zakonnych

zastupcl pfi vstupu do prvniho rocniku a v pr@béhu dalSiho vzdélavani, tj. napf. poskytovani financniho
prispévku na vyuku cizich jazykl, akce pofadané skolou atd.),

. nakladovost volnocasovych aktivit a doucovani nabizenych skolami a Skolskymi zafizenimi ¢i jinymi subjekty
v Uzemi,

o pristupnost skolniho stravovani (zda Skoly monitoruji pocty déti, resp. zakd, ktefi se ve Skolni jidelné nestra-
vuji, a zajistuji financovani stravovani pro déti, resp. zaky, ktefi na obédy nechodi z ekonomickych dlivod(),

o pocty vychovnych opatteni v zakladnich skolach podle charakteru.!!

Takto formulované okruhy a ukazatele bylo nutné operacionalizovat do podoby, snaze uchopitelné ocekavanymi
respondenty. Ve vysledku se jednalo o mix otevienych a uzavienych otazek. Predchozi Setfeni!? ukazalo, ze snaha
o uchopitelnou operacionalizaci nemusi nutné prinést racionalni vysledky. V predchozim Setfeni u nékterych otazek
Skoly ne vzdy dokonale uchopily otazku (pokud vibec byla formulovana k pochopeni) a u jinych néktera data Skoly
samy nemély. Na druhé strané spoustou dalSich dat, kterd méla byt dotaznikovym Setfenim (predchozim i timto)
zjiStovana, disponuje Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy, pfipadné jiné hierarchicky vyssi organizace.
Bohuzel, ministerstvo a tyto organizace realizator@im Setfeni tato data neposkytly (ani tehdy, ani nyni) a donutily
tak Skoly podstoupit dalsi kolo otravného vykazovani uz stokrat vykazaného.

6 MSMT 2018.

7 MSMT 20173, b, ¢, d.

8 MAS Pobeskydi 2020a.

9 MAS Pobeskydi 2020b.

10 MAS Pobeskydi 20213, b.
11 MSMT 2018.

12 MAS Pobeskydi 2020b.
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Z uvedenych dlvodl byly z tohoto Setfeni zamérné vynechany otazky zamérené:

na nakladovost vzdélavani,!3

na nakladovost doucovani a volnocasovych aktivit, 4

na spolupraci za Ucelem adaptace déti na Skolni prostredi a pfipravy na prechod na zakladni skolu,®
na spolupraci se zakonnymi zastupci Zak{ ohrozenych Skolnim nelspéchem.6

V téchto Ctyfech pripadech se odkazujeme na vyhodnoceni predchoziho dotaznikového Setfeni.l”

Dotaznik byl distribuovan 6. fijna 2020 na vSechny matefské a zakladni Skoly v regionu spolecné s pozvankou
na minikonferenci a s nabidkou finan¢ni kompenzace za vypInéni dotazniku a Ucast na minikonferenci. Konecny
termin odevzdani dotaznikd byl stanoven na 31. fijen 2020, ale dotazniky se trousily jesté tydny poté.

Celkem se do tohoto Setfeni zapojilo 42 skol, z toho (podle RED 1Z0):

15 (samostatnych) materskych skol,

1 (samostatna) neuplna zakladni skola,

7 (samostatnych) Uplnych zakladnich skol,

9 sloucenych matefskych a netplnych zakladnich skol,
10 sloucenych matefskych a Uplnych zakladnich skol.

Z jiného Uhlu pohledu (podle 1Z0):

o 34 materskych skol,
o 10 neUplnych zakladnich skol,
. 17 Uplnych zakladnich skol.

Vzhledem k poctu skol zapojenych do projektu cinila vysledna navratnost:

o 79,07 % matefskych skol,
71,43 % neuplnych zakladnich skol,
70,83 % uplnych zakladnich skol.

U skol zapojenych do tohoto Setfeni jsou k dispozici tfileté Casové fady za uzaviené skolni roky 2017/18 az 2019/20.
41 z téchto Skol se zlcastnilo také predchoziho dotaznikového Setfeni a k dispozici jsou u nich pétileté Casové fady
za uzaviené skolni roky 2015/16 az 2019/20. Naopak, dvanact skol se zlcastnilo pouze predchoziho Setfeni a k dis-
pozici jsou u nich pouze tfileté Casové fady za uzaviené Skolni roky 2015/16 az 2017/18. Vzhledem k tomu, Ze pied-
choziho a tohoto dotaznikového Setfeni se zicastnily rdzné mnoziny skol, jsou jejich vysledky a zde uvedené pétileté
Casové fady a z nich vyplyvajici data a informace srovnatelné pouze omezené, a to i presto, ze se obé mnoziny
do znacné miry prekryvai.

V grafech a prehledech je za zapojenou Skolu pocitana ta, kterd se zapojila alespori do jednoho z obou Setfeni. Sto
procent Skol tedy zahrnuje:

o 40 materskych skol,
. 14 netplnych zakladnich skol,
o 22 Uplnych zakladnich skol.

Zakladni umélecké skoly nebyly v tomto Setfeni viibec oslovovany, nebot’ se jich vétsina otdzek vibec netykd, nebo
tyka, ale zcela v jiném smyslu, nez u mate'skych nebo zakladnich skol.

Problematickym momentem otevienych otazek je skutecnost, Ze tyto dost Casto byvaji né¢im na zplsob testu
volnych asociaci. Respondent odpovi, co mu zrovna ptijde na mysl v dany okamzZik jako spravna a vycerpavajici
odpovéd'. Kdyby byl ke stejné otdzce postaven o tyden pozdéji, pravdépodobné by napsal néco alespor z&asti
odlisného. Tim spiSe, kdyby byli jednotlivi respondenti konfrontovéni mezi sebou navzajem. S védomim toho

13 v predchozim Setfeni zde zastupci kol uvadéli ¢astky na zakladé vlastniho (vesmés ni¢im nepodlozeného) odhadu
s az absurdnim rozptylem hodnot (od bezplatného Skolstvi az po témér 12 tisic u matefskych a 17 tisic u zakladnich
kol ro¢né). Opakovani tohoto cviceni by vedlo k jinym a navzajem nesrovnatelnym odhadlim a bezcennym vysled-
k@m.

14 Ze stejnych dGvod( jako v pfedchozim pripadé.

15 tomto pFipadé se predpokladalo, ze by vysledky nebyly pfilis odlisné od vysledkd predchoziho Setfeni.

16 7e stejnych dlivod( jako v pfedchozim pripadé.

17 MAS Pobeskydi 2020b.
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je potfeba pristupovat ke Cteni vyhodnoceni. Nastésti, otevienych otazek nebylo v tomto Setfeni mnoho. Presto,
u téchto otazek nejsou relevantni pocty respondentd, ktefi uvedli urcitou variantu odpovédi, protoze jini respondenti
by ji byli mozna uvedli také, kdyby si na ni pfi vypliovani vzpomnéli. Vysledky otevienych otazek je lepsi chapat
jako vyCet mozného, ktery dost dobfe mapuje celkovy mozny rozsah odpovédi (uvadi tedy mozna vSechny mozné
varianty), Cisla vSak jsou u jednotlivych otdzek vice, ¢i méné podhodnocena.

Odpovédi na oteviené otazky byly metodou klicovych slov zaznamenany do nékdy slozitych myslenkovych map,
které jednotlivé odpovédi fadily od jednotlivych a konkrétnich odpovédi do stale obsahlejSich a obecnéjsich mnozin.
Odpovédi fazené do jednotlivych vétvi mysSlenkovych map, resp. mnoZzin, mohly byt nasledné kvantifikovany a se-
fazeny podle vyznamnosti, ale opét plati, uvedena Cisla je nutno brat s rezervou.

Uzaviené otazky bylo mozné vyhodnocovat metodami popisné statistiky. U dat, ktera obsahovala ¢asové fady, bylo
mozné vyhodnotit data za kazdy rok zvlast' a zhodnotit celkové trendy. Pro vzajemné priifezové porovnani vsak
byly kromé dat za jednotlivé roky spocteny celkové pétileté priméry danych hodnot. Tyto prlimérné hodnoty byly
vyuzity v grafickych znazornénich, kde pétilety primér slouzil jako referencni rovina délici soubor hodnot na Ctyfi
Casti:

. vyrazné podpr@imérna data (méné nez polovina pétiletého priméru),

o podprlimérna data (méné nez pétilety priimér, ale vice nez nebo rovno poloviné pétiletého priiméru; P/2),

o nadprimérna data (méné nez dvojnasobek pétiletého priiméru, ale vice nez nebo rovno pétiletému pri-
méru; P),

o vyrazné nadprlimérna data (vice nez nebo rovno dvojnasobku pétiletého priiméru; 2P).

Pro hrubé srovnani byla zjisténa data porovnavana na tfech Urovnich u zakladnich skol a dvou Urovnich u matef-
skych Skol:

o venkovské x Frydecko-Mistecké skoly (Brusperk a Paskov byly zahrnuty mezi venkovské obce),
o malé x velké Skoly (pod nebo nad medianem poctu déti, resp. zakd v poslednim sledovaném roce),
o neuplné x Uplné zakladni skoly.

Srovnani mezi témito tfemi pary mnozin skol byla provedena prosttednictvim metod popisné statistiky.

Vyhodnoceni jednotlivych otazek bylo priibézné projednavano v pracovnich skupinach projektu. Vysledkem tohoto
projednani je interpretace vysledk( za jednotlivé otazky. V nasledujicim textu jsou odpovédi na kazdou otazku
uvozeny znénim otazky a vymezenim Skol, kterym byla otazka primarné urcena. Vyhodnoceni je ¢lenéno podle
jednotlivych otazek a interpretace jsou fazeny ke kazdé z nich.

Cil a metodika 5/38
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3 VYHODNOCENI

Tato Cast dotazniku se v souladu s metodikou!® (a s vySe uvedenym) zaméFovala na zjisténi situace v nasledujicich
oblastech:

odmitani déti ke vzdélavani,

dlvody odmitnuti déti ke vzdélavani,

sluzby poskytované skolami,

Skolkovné,

tfidni fond,

testovani Ceskou skolni inspekci,

déti a Zaci se specialnimi vzdélavacimi potfebami s pfiznanymi podplrnymi opatfenimi,
déti a zaci se specialnimi vzdélavacimi potfebami bez priznanych podplrnych opatfeni,
déti a Zaci ze socialné znevyhodnéného prostiedi,

absence,

vychovna opatfeni a snizené stupné z chovani,

opakovani rocniku,

predcasna ukonceni zakladniho vzdélavani,

odchody zakd na gymnazia,

skladani (standardizovanych) pfijimacich zkousek,

Uspésnost ve (standardizovanych) prijimacich zkouskach,

monitoring poctu déti a zakad, ktefi se ve skolni jidelné nestravuiji,

financovani stravovani pro déti a Zaky, ktefi na obédy nechodi z ekonomickych dlivodd.

Kazdé této oblasti odpovida jedna otazka.
Odmitani déti ke vzdélavani

Otazka: ,Jaky byl podil déti odmitnutych ke vzdélavani (z kapacitnich nebo jinych diivod{i) na celko-
vém poctu déti hlasicich se ke vzdélavani (pfihlasek) za obdobi poslednich tFi uzavienych skolnich
rokd, tj. 2017/18 aZ 2019/20 za $kolu celkem?"

Otazka byla urcena vSem skolam.

Ve skolnim roce 2019/20 bylo odmitnuto 17,58 % déti hlasicich se ke vzdélavani na materskou skolu. Maximum
tohoto ukazatele dosaZené jednou Skolou v tomto roce Cinilo 64,00 %, minima (0,00 %) dosahlo jedenact skol.
Ve sledovaném tfiletém obdobi podil déti odmitnutych ke vzdélavani postupné rostl (z minima 10,98 % dosazeného
ve Skolnim roce 2017/18; obrazek ¢. 1).1°

Pouze ¢tyfi zakladni Skoly v priibéhu sledovaného obdobi alespori jednou odmitly dité k zakladnimu vzdélavani.2°
Statisticka analyza, analyza vyvojovych trendl a rozdil mezi sledovanymi charakteristikami zakladnich $kol je z to-
hoto dlivodu bezpfedmétna (obrazek ¢. 2).

Velmi vyznamné rozdily jsou mezi malymi a velkymi matefskymi skolami, kde malé odmitaly déti v préiméru o 57 %
vice nez velké. Rozdily mezi venkovskymi a Frydecko-Misteckymi Skolami jsou nevyznamné: venkovské mateiské
Skoly odmitaly déti pouze o 3 % vice.

K odmitani déti ke vzdélavani ve sledovaném obdobi dochazelo aZz na obCasné vyjimky pouze v matefskych skolach.
Pouze devét materskych skol v celém sledovaném obdobi zadné dité neodmitlo, v jednotlivych letech postupné
klesal pocet Skol, které Zadné dité neodmitly, zato postupné rostl pocet Skol, které odmitly i vice nez jedno dité
ze dvou. Jednoznacné jde o disledek vztahu nabidky a poptavky, kde na strané nabidky stoji kapacity Skoly a sta-
novené podminky k pfijeti (viz nasledujici otdzka) a na strané poptavky zajem zakonnych zastupcl. Predpokla-
dejme, Ze ten je z vétsi Casti utvaren geografickou blizkosti bydlisté ¢ pracovisté zakonnych zastupcli nebo dochaz-
kou starsiho sourozence do téze Skoly, vyznamnou roli vdak mlze v jednotlivych pfipadech hrat image Skoly.

18 MSMT 2018.
19V pétiletém obdobi je trend obdobny. Minima (8,37 %) bylo dosazeno ve Skolnim roce 2015/16.
20 RoCni maximum zaznamenané u jedné skoly Cinilo 24,00 % odmitnutych déti.
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Neznamou je struktura odmitnutych déti z pohledu véku a jakou roli v lokalnich pievisech poptavky nad nabidkou
hraje odkladani stale mladsich déti do predskolnich zafizeni.

Obrazek ¢. 1: Podily déti odmitnutych ke vzdélavani v materskych skoldch?*

2015/16
2016/17
2017/18
2018/19
2019/20
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%
"0 >0-P/2 >p/2-P u>p-2p m>2p B Bez odpovéd

Obrazek ¢. 2: Podily déti odmitnutych ke vzdélavani v zakladnich skolach??

2015/16
2016/17
2017/18
2018/19
2019/20
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%
u0 >0-P/2 >p/2-P u>p-2p m>2p B Bez odpovéd

V pfipadé zakladnich skol je situace jednodussi, jeji interpretace je vSak v zasadé totozna. Pouze Ctyfi zakladni Skoly
ve sledovaném obdobi alespori jednou odmitly néjaké déti hlasici se ke vzdélavani a v celkovém poctu déti hlasicich
se ke vzdélavani na zakladni skoly byly tyto pocty zanedbatelné, tim spiS, pfihlédne-li se k divodiim odmitani (viz
nasledujici otazka).

21 P/2 = 6,40 %, P = 12,80 %, 2P = 25,60 %. 100 % = 40 matefskych Skol.
2P/2 =0,34%, P =0,67 %, 2P = 1,35 %. 100 % = 36 zékladnich Skol.
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Diivody odmitnuti déti ke vzdélavani

Otazka: ,Jaké byly v téchto letech prevazujici diivody odmitnuti déti ke vzdélavani?"
Otazka byla uréena vsem sSkolam.
Dlvody odmitnuti déti ke vzdélavani v matefskych skolach byly nasledujici:23

nedostatecna kapacita skoly (zajem prevysujici moznosti; 77 %),
nizky vék déti (36 %),

bydlisté ditéte mimo spadovy obvod Skoly (9 %),
nenaockovanost déti (9 %).

Pouze ctyfi zakladni Skoly uvedly, Ze ve sledovaném obdobi odmitly alespon jedno dité ke vzdélavani. DGvodem
k odmitnuti byly:24

o Skolni nezralost (50 %),
o nedostatecna kapacita Skoly (zajem prevysujici moznosti; 25 %).

Ve sledovaném obdobi odmitlo alespon jedno dité ke vzdélavani 22 (tj. 55 %) materskych skol a Ctyfi (5. 11 %)
zakladni Skoly. Hlavnim dlvodem v pfipadé matefskych Skol byly disproporce mezi poptavkou, tj. zajmem zakon-
nych zastupcl (z demografickych nebo prestiznich dlivod(l), a nabidkou, tj. kapacitami Skol. V druhém sledu
se u materskych Skol jednalo o dlvody souvisejici s konkrétnimi détmi (nizky vék, bydlisté mimo spadovy obvod
Skoly, resp. nenaockovanost). V pripadé nizkého véku a bydlisté Ize pritom predpokladat souvislost s nedostatec-
nymi kapacitami skoly, tj. v prvni fadé jsou z kapacitnich dfivodt odmitany déti nizkého véku a ty, které nemaiji
trvalé bydlisté ve spadovém obvodu Skoly. V pfipadé zakladnich skol byla hlavnim dlivodem odmitnuti déti jejich
Skolni nezralost, v druhé fadé pak nedostate¢nd kapacita Skoly.

v

Hlavni priciny odmitani byly shrnuty jiz u predchozi otazky. Kromé previsu poptavky nad nabidkou, ktery je zCasti
zplisoben demografickymi trendy v jednotlivych lokalitdch a neschopnosti obci ¢i investord uzplisobit kapacity vzdé-
lavacich zafizeni narlstu poctu déti, jsou zde konkretizovany dalsi d@vody odmitani déti ke vzdélavani. V prvé fadé
jde u materskych Skol o snahu zakonnych zastupcl odkladat do materfskych Skol stale mladsi déti, byt’ k tomu
nejsou socialné ani psychicky zralé. Vzhledem k tomu, Ze v soucasnosti Skoly takové déti ke vzdélavani prijimat
nemusi, se da ocekavat, Ze by podil z tohoto ddivodu odmitanych déti nemusel v ¢ase rdst. V druhé, ne viak nevy-
znamné fadé jde o nenaockovanost, ktera souvisi s narlistem podilu alternativné myslicich zakonnych zastupcd.
Zde Ize i do budoucna ocekavat pringjmensim setrvale vyznamny, ne-li rostouci podil déti odmitanych ke vzdélavani
z tohoto dlivodu.

vvvvvv

déti ke vzdélavani kapacitni ddvody. Dalsi uvedly Skolni nezralost déti. Byt se jednalo pouze o dvé zakladni Skoly,
Ize pfedpokladat, Ze se s timto divodem setkava prakticky kazda skola rok co rok, pouze jejich zastupci nepovazo-
vali za nutné takto odmitnuté déti povazovat za skute¢né odmitnuté a dany ddvod uvadét.

Sluzby poskytované skolami

Otdzka: ,Jaké nové sluzby Vase skola (kromé vzdélavani) nabizi (vytvarné, pohybové a hudebni akti-
vity, diagnostika Skolni pFipravenosti, logopedické sluzby, mimoskolni aktivity apod. v pFipadé ma-
terskych skol, v pripadé zakladnich skol analogicky)? Bud'te prosim co nejkonkrétnéjsi, tj. napr. v pri-
padé mimoskolnich aktivit uved'te novinky v nabidce (nové sluzby, resp. novinky = sluzby zavedené
od skolniho roku 2018/2019)."

Otazka byla urcena vsem sSkolam.

23 Razeno podle &etnosti vyskytu sestupné. 100 % = 22 mateFskych $kol, které ve sledovaném obdobi odmitly
alespori jedno dité ke vzd€lavani.

24 Razeno podle Cetnosti vyskytu sestupné. 100 % = 4 zakladni skoly, které ve sledovaném obdobi odmitly alespori
jedno dité ke vzdélavani.
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Novinky ve sluzbach (kromé vzdélavani) materskych skol zahrnuji:?

krouzky, resp. nadstandardni aktivity mimo Skolni vzdélavaci program (65 %):

o télovychovné (38 %), zejména tanecni (18 %), napf. zumby nebo pohybovych tanecki (3 %), dale
jogy, pohybovych her (5 %), atleticky, florbalovy, basketbalovy, aerobiku nebo malych olympionikd
(3 %),

o jazykové (35 %), zejména anglického jazyka (33 %), vcetné vydavani skolniho Casopisu v cizim ja-

zyce (3 %),
o vytvarné (23 %), zejména keramicky (15 %),

o polytechnické (20 %), napf. pfirodovédné (environmentalni; 8 %), védecké (pokusy, Zvidalek), in-
formatické (robotiky, prace s tablety; 5 %), pracovni (vafeni) nebo tvorivé (Sikulové; 3 %),
o hudebni (15 %), zejména hry na hudebni nastroje (zobcovou flétnu; 8 %) a zpévu (pévecky, sborovy

zpév; 5 %),

logopedické (Hlaskafr, Hbity jazycek atd.; 13 %),
deskovych her (Sachovy; 10 %),

dramatické (5 %),

folklérni (Lasanek; 3 %),

dopravni vychovy (3 %),

prace s Klokanovym kufrem (3 %),

poradenstvi (33 %):

O O O O O O

o pripravy na zakladni skolu (15 %), v ramci metody dobrého startu (8 %) i mimo ni,

o logopedické (13 %),

o obecné diagnostiky vyvoje ditéte (8 %), predskolni a Skolni zralosti, v ramci oregonské metody dia-
gnostiky (3 %) i mimo ni,

o screeningu sluchu (3 %),

o dalsi blize nespecifikované poradenstvi v ramci specidlné-pedagogické péce (3 %),

dalsi jednordzové akce mimo $kolni vzdélavaci program (20 %):

o projektové dny (13 %), napf. v ramci ekologické a environmentalni vychovy, vyukové hodiny v ZOO
nebo ve Svété techniky Ostrava (3 %),
o dalsi akce mimo Skolni vzdélavaci program (10 %), napt. dilny s rodici, besedy, prednasky pro rodice

nebo cviceni rodict s détmi (3 %),
kurzy (18 %):

o lyzarsky kurz (15 %),
o (pred)plavecky vycvik (13 %),
o Skolka v pfirodé (3 %),

zapojeni do program{ Zacit spolu a Skutecné zdrava skola (3 %),
zavedeni metody dobrého startu (3 %).

Dvé mateiské skoly (5 %) uvedly, Ze ve sledovaném obdobi zadné nové sluzby nezavedly.

Novinky ve sluzbach (kromé vzdélavani) zakladnich skol zahrnuji:2

krouzky (58 %):

) télovychovné (39 %), zejména florbalovy, tanecni (11 %), napf. zumby, déle atleticky, bojovych
sportd, jogy (6 %), volejbalovy, minihazené, fotbalovy, badmintonovy, miCovych her, orientacniho
béhu, snaggolfovy, rybarsky, pohybovych her atp. (3 %),

o polytechnické (39 %), zejména védecké (badatelé, vesela véda, véda hrou, technické laboratore
apod.; 19 %), informatické (14 %), napf. robotiky (8 %), kybernetiky, programovani s ozoboty apod.
(3 %), pracovni (11 %), napf. vareni a stolovani (8 %), zahradnicky (3 %), tvorivé (Sikulové, dilny,
koralkovani; 8 %) a ptirodovédné (3 %),

2 I:Qazeno podle Cetnosti vyskytu sestupné. 100 % = 40 matefskych skol.
26 Razeno podle Cetnosti vyskytu sestupné. 100 % = 36 zakladnich Skol.
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o vytvarné (28 %), zejména keramicky (17 %), dale napf. netradicnich vytvarnych technik, vytvarné
tvoreni nebo dilny (3 %),
o hudebni (22 %), zejména pévecky (14 %), napf. pévecky sbor nebo sborovy (11 %) i sélovy zpév

(3 %), dale hry na hudebni nastroje (11 %), kytarovy, houslovy i ukulelovy (3 %),

jazykové (19 %), zejména anglického jazyka (14 %), ale téz komunikace v cizim jazyce (3 %),
deskovych her (17 %), napf. Sachovy (6 %),

Ctenarské dilny, kluby a krouzky (17 %),

dramatické (8 %),

matematické a logické (3 %),

o poradenstvi (19 %):

O O O O O

logopedické (8 %),

se Skolnim psychologem, specidlnim pedagogem nebo Skolnim asistentem (8 %),
kariérové (3 %),

v ramci specialné-pedagogické péce (3 %),

zak@im-cizinclm a jejich zakonnym zastupclim (3 %),

. kurzy (17 %):

O O O O O

o jazykovy kurz (8 %), vCetné anglictiny s rodilym mluvcim (3 %),
o lyzarsky kurz (6 %),
o plavecky kurz (6 %),
o kurz prvni pomoci (3 %),

. dalsi jednorazové akce mimo Skolni vzdélavaci program (14 %), napf. exkurze ve firmach, navstévy burz
Skol, prednasky pro rodice, workshopy, soutéz MasterChef nebo akce v rdmci projektu Sportuj ve Skole
(3 %),

o doucovani (11 %), véetné doucovani zakU-cizincl (3 %),

. nepovinné predméty: zdravotni télesnd vychova nebo sportovni hry (3 %),

. distan¢ni vyuku (3 %).
T¥i zakladni Skoly (8 %) uvedly, Ze ve sledovaném obdobi zadné nové sluzby nezavedly.

Uvedené odpovédi je nutné brat v kontextu polozené otazky, ktera se vyslovné ptala na nové sluzby. Mnoho sluzeb
Skoly poskytuji delsi dobu a jejich prehled je uveden ve vyhodnoceni predchoziho dotaznikového Setfeni.?” Dale
odpovédi odrazi to, jak si Skoly definovaly pojem sluzba. Je nasnadé, Ze tato definice se u jednotlivych respondentd
lisila. Odpovédi, které se nachazi na vrcholu pomysiného zebficku, pfedstavuji sluzby, na kterych se respondenti
vétsSinoveé shodli, Ze jsou opravdu sluzbami, nebo byly jako sluzba explicitné vyjmenovany v otdzce. Nékteré (expli-
citné nevyjmenované sluzby) respondenti mohli povazovat za prilis samoziejmé a do svych odpovédi je nezahrnuli.
Jen tak si Ize vysvétlit napf. nizké postaveni distancni vyuky u zakladnich Skol, kterd zaznamenala prokazatelny
boom ve sledovaném obdobi v souvislosti s pandemii COVID 19. Lze diskutovat o tom, zda to ¢i ono je sluzbou,
¢i nikoli, ale nezalezi na tom. V dotaznicich to bylo uvedeno a jako takové vyhodnoceno.

Daleko podstatnéjsi, nez Cisla u jednotlivych odpovédi, je jejich spektrum, které odrazi kvalitativni posuny v nabidce
sluZzeb ve sledovaném obdobi, tim spiSe, Ze toto obdobi bylo v souvislosti s pandemii COVID 19 a souvisejicimi
protipandemickymi opatfenimi unikatni.

Skolkovné

Otazka: ,Jak vysoké je na Vasi materské skole skolkovné?"
Otazka byla urena matefskym Skolam.

Skolkovné v matefskych $kolach ve $kolnim roce 2019/20 ¢inilo v priiméru 478 K& mésiéné. Maximum tohoto uka-
zatele Cinilo 2 500 K¢, minimum 200 K& mésicné (obrazek ¢. 3).28

27 MAS Pobeskydi 2020b.
28 Tyto Udaje jsou vyrazné deformovany Skolkovnym soukromé materské skoly. Po ocisténi o tuto extrémni hodnotu
Cinilo prmérné skolkovné 413 K¢ a jeho maximum 550 K& mésicné. Ve srovnani se Skolnim rokem 2017/18
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Obrézek & 3: Skolkovné®®

2017/18 I
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0 =0-P/2 =p/2-P =p-2p u:=7p ® Bez odpovédi

Primarni variabilita Skolkovného v matefskych Skolach zavisi na typu zfizovatele, kdy soukromé Skoly UCtuji fadoveé
vysSi Castky. Ve vztahu ke sledovanym charakteristikdm Skol se (kromé toho) jevi jako vyznamnéjsi rozdil mezi
Frydecko-Misteckymi a venkovskymi Skolami, kdy Skolkovné ve Frydecko-Misteckych Skolach je o 38 % vyssi oproti
venkovskym Skolam. Podobné Skolkovné ve velkych matefskych Skolach je o vice nez 24 % vyssi oproti malym
Skolam.30

Vyse Skolkovného vykazuje v mefitku jednotlivych Skol znaCnou variabilitu, a to i tehdy, pomineme-li jedinou sou-
kromou Skolu, ktera se do Setfeni zapojila. Skolkovné by mélo (teoreticky) odrazet realné naklady vzdélavani a vy-
chovy v jednotlivych Skolach. Rozhodné vsak nelze fict, Zze by mateiské skoly s vyssim Skolkovnym mély o tolik vyssi
naklady nebo Ze by nabizely o tolik kvalitnéjsi sluzby. SpiSe je vySe Skolkovného dana nepsanou dohodou mezi
Skolou, jejim zfizovatelem a zakonnymi zastupci a souvisi s dotacemi od zfizovatele a s jinymi platbami, které za-
konni zastupci v priibéhu dochazky svého ditéte plati riznymi formami.

Stejné vysoké Skolkovné ve dvou srovnatelnych Skolach nemusi s naklady a pfipadné i s kvalitou a dostupnosti
vzdélavani nijak souviset, pokud v prvnim pfipadé se na zvySenych nakladech Skoly podili zfizovatel (v ramci své
prorodinné politiky) a v druhé je zakonni zastupci sanuji prostrednictvim tfidniho fondu nebo jednorazovych pfi-
spévkl na to ¢i ono. Podobné, relativné vysoka vyse skolkovného nemusi znamenat vysoké naklady skoly, ale byt
vysledkem dohody se zakonnymi zastupci na tom, Ze se jedna o jedinou platbu za vzdélavani a vychovu ditéte.
V tomto kontextu nelze ze zjisténych dat usuzovat nic zasadniho o jednotlivych Skolach a dostupnosti vzdélavani

a vychovy v nich. Snad pouze ze zjiSténi, Ze Frydecko-Mistecké (a velké) Skoly maji vyssi Skolkovné, Ize cosi usu-
zovat o vztahu Skoly, zfizovatele a zakonnych zastupcd.

Tridni fond

vr v

Otazka: ,Je na Vasi skole zFizen pro ucast na skolnich akcich tFidni fond? Pokud ano, jaka je rocni vyse
pFispévku na jedno dité, resp. Zaka?"

Otazka byla urcena vsem Skolam.

Prispévky do tfidniho fondu3! v matefskych Skolach ve skolnim roce 2019/20 Cinily v priméru 253 K¢ rocné.
Maximum tohoto ukazatele cinilo 1 200 K¢, minimum (0 K¢, tj. zadny tfidni fond) uvedlo sedmnact Skol (43 %;
obrazek ¢. 4).32

se primérné skolkovné zvysilo o 35 K& mésicné (o 23 K¢ po ocisténi), pfiemz 53 % matefskych skol skolkovné
nezvysilo, 41 % ano. Dvé matetské Skoly (6 %) Skolkovné snizily.

29 P[2 = 239, P = 478, 2P = 956. 100 % = 40 matefskych Skol.

30 Udaje jsou ocistény od extrémnich hodnot dosazenych soukromou matefskou Skolou.

31 Bez ohledu na jeho formu (spravovaného skolou ¢i spolkem rodicli; pausalniho ¢i jednotlivé na konkrétni akce).
32 Ve srovnani se skolnim rokem 2017/18 se prlimérné prispévky do tfidniho fondu sniZily o 7 K&, pficemz 57 %
matefskych Skol prispévek nezvysilo, 23 % ano. 20 % matefskych Skol prispévek sniZzilo.
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Obrazek c. 4: Tridni fond v materskych skolach®?

2017/18

2019/20
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Pfispévky do tfidniho fondu3* v zakladnich skolach ve skolnim roce 2019/20 Cinily v priméru 178 K¢ rocné.
Maximum tohoto ukazatele Cinilo 1 200 K&, minimum (0 K¢, tj. Zadny tfidni fond) uvedlo patnact skol (42 %; obrazek
¢. 5).3% Jedna zakladni skola uvedla, Ze vySe prispévku do tfidniho fondu zavisi na rozhodnuti tfidniho ucitele.

Obrazek c. 5: Tridni fond v zakladnich skolach?

2017/18

2019/20
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0 =0-P/2 =p/2-P =p-2P 2P ® Bez odpovedi

V odpovédich na tuto otazku Ize sledovat znacny rozptyl odpovédi, a to zejména u zadkladnich Skol. Ve vztahu
ke sledovanym charakteristikdm se jako nejvyznamnéjsi ukdzaly rozdily mezi venkovskymi a Frydecko-Misteckymi
a mezi Uplnymi a nelplnymi zakladnimi Skolami. Pfispévky do tfidniho fondu jsou ve venkovskych Skolach témér
sedmindasobné oproti Frydecko-Misteckym a v Uplnych Skolach vice nez ¢tyfnasobné oproti netplnym. Dalsi rozdily
ve vysi prispévki do tfidniho fondu jiz nebyly tolik vyznamné. V malych zakladnich skolach je vyse prispévkl o 39 %
vySSi nez ve velkych, naopak ve velkych materskych Skolach o 28 % vysSi nez v malych a ve venkovskych matef-
skych sSkolach o 23 % vyssi neZ ve Frydecko-Misteckych.

Vysledky odpovédi na tuto otdzku jsou ovlivnény tim, jak jednotlivé Skoly uchopily pojem tfidni fond. Nékteré jej
vzaly doslova (odtud znacny podil téch, které zadny nemaiji), jiné Sly o krok déle a odhadly celkovy souhrn plateb
zakonnych zastupcd na aktivity rlizného druhu béhem skolniho roku. Bézna vyse tfidniho fondu se pohybuje v roz-
mezi 500-700 K¢ ro¢né u matefskych Skol a 250-600 K¢ u zakladnich skol, najdou se vSak i pfipady mnohem
vyssich plateb. Lze predpokladat, Ze vyse tfidniho fondu je vysledkem dohody skoly, pripadné tfidniho ucitele se za-
konnymi zastupci na tom, jak vysoky tfidni fond je a bude a co z n&j bude hrazeno. Tak ¢i tak, tfidni fond, bez
ohledu na to, jak jej skoly v dotaznikovém Setfeni uchopily, je jen zlomkem celkovych nakladl zakonnych zastupci
na vzdélavani a vychovu a z jeho vySe nelze nic zasadniho usuzovat o dostupnosti vzdélavani a vychovy pro jed-
notlivé déti, resp. zaky. Tim spiSe, ze Skola, tfida, spolek rodi¢l ¢i jina instituce mohou vzdy prihlédnout k socialni
situaci kazdého ditéte, resp. Zaka.

33p/2 =127, P = 253, 2P = 507. 100 % = 40 matefskych skol.

34 Bez ohledu na jeho formu (spravovaného skolou ¢&i spolkem rodi¢d; pausalniho ¢i jednotlivé na konkrétni akce).
35 Ve srovnani se Skolnim rokem 2017/18 se prlimérné pispévky do tfidniho fondu sniZily o 66 K¢, pficemz 57 %
zakladnich skol prispévek nezvysilo, 9 % ano. 34 % zakladnich Skol prispévek snizilo.

36 p/2 =89, P =178, 2P = 357. 100 % = 36 zakladnich skol.
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Rozdily mezi jednotlivymi Skolami podle jejich charakteristik jsou pomérné zasadni. V principu se nelze vyhnout
srovnani se skolkovnym (viz predchozi otazka). Rovnéz zde Ize predpokladat, ze vysSe tfidniho fondu je zavisla
na tom, jak se na realnych nakladech vzdélavani a vychovy podili Skola, zakonni zastupci a zfizovatel v ramci své
prorodinné politiky. Jednoznacné vyssi jsou prispévky do tfidniho fondu ve venkovskych skolach (u zakladnich na-
sobné), coz zfejmé odrazi skutecné naklady vzdélavani a vychovy, které jsou z Fady ddvod( vyssi na venkové a podil
hrazeni téchto nakladd ze strany Skoly, pfipadné zfizovatele je mensi. Nasobné vyssi prispévky do t¥idniho fondu
Uplnych zakladnich skol Ize pricist nakladdm na vzdélavani a vychovu rostoucim imérné s vékem Zzaka. Nejedno-
znacny vztah vyse prispévku a velikosti matefskych a zakladnich skol je pravdépodobné vysledkem obou zminénych
rozdil@.

Testovani Ceskou $kolni inspekci

Otazka: ,Byla VasSe Skola testovana v obdobi poslednich tfi uzavienych Skolnich rokd, tj. 2017/18
az 2019/20 Ceskou skolni inspekci? Pokud ano, strucné shriite, s jakym vysledkem."

Otazka byla uréena vsem Skolam.
»Testovano" bylo tak ¢i onak deset materskych skol (25 %). Jejich odpovédi sméFovaly k nasledujicim bod@im:37

o ~Testovan* dopadlo pozitivné (23 %).
o Doporuceni Ceské skolni inspekce (5 %) sméfovala k organizaci stravovani a spanku déti, k dislednému
postupovani podle platnych pravnich predpis@ a seznamovani zaméstnancl se skolnim Fadem (3 %).

23 mate¥skych kol (58 %) uvedlo, Ze ve sledovaném obdobi nebyly testovany Ceskou $kolni inspekdi.
»Testovano" bylo tak ¢i onak ¢trnact zakladnich skol (39 %). Jejich odpovédi sméfovaly k nasledujicim bodtim:38

. JTestovani® dopadlo pozitivné (28 %) nebo primérné (6 %).

o Doporuceni a upozornéni Ceské skolni inspekce (8 %) smérovaly k vyuce anglického jazyka neaprobovanou
ucitelkou, k zavadéni sebehodnoceni ve vyuce, k diislednému postupovani podle platnych pravnich predpist
a seznamovani zaméstnanct se skolnim fadem (3 %).

Dvanéct zakladnich $kol (33 %) uvedlo, Ze ve sledovaném obdobi nebyly testovany Ceskou kolni inspekci.

Ceskou $kolni inspekci bylo ,testovano® 25 % materskych a 39 % zakladnich $kol. Testovani, resp. inspekce (které
byly zjevné do odpovédi pfimichany) se zamérovaly jak na otazky vzdélavani a vychovy, tak na ostatni (provozné-or-
ganizacni) otazky fungovani skoly. Z fragmentovanych vysledkd, které respondenti uvedli do dotaznikd, je zjevné,
Ze testovani, resp. inspekce dopadly dobfe a Zadné zasadni problémy Setfenimi identifikovany nebyly.

Vysledky zjistovani jsou (jako u nékterych jinych otazek) ovlivnény interpretaci pojmu testovani ze strany respon-
dentl. Z odpovédi vyplyva, Ze respondenti k testovani v pravém slova smyslu primichali také inspekce (mozna vét-
Sinové). Z jednotlivych odpovédi i z jejich souhrnu vsak Ize viceméné odhadnout a odliSit vysledky jak testovani,
tak inspekci. Ve vysledku na tom nesejde. Podstatné je celkové zjisténi, Ze ,testovani® (uskutecnila-li se) dopadla
v mezich normalu. Lze samozirejmé spekulovat nad tim, Ze Skoly se spiSe pochlubily pozitivnimi vysledky a pfipadné
negativni vysledky zamicely, ale tato spekulace nema zadny smysl.

Déti a Zaci se specialnimi vzdélavacimi potfebami s pfiznanymi podpirnymi opatfenimi

Otazka: ,Jaky byl podil déti, resp. zakili se specialnimi vzdélavacimi potfebami s pfiznanymi podpfir-
nymi opatienimi (prvniho aZ patého stupné) podle zakonnych predpisti za obdobi poslednich tfi uza-
vienych skolnich rokdi, tj. 2017/18 az 2019/20 za skolu celkem?"

Otazka byla urcena vsem Skolam.

Ve Skolnim roce 2019/20 navstévovalo materské skoly 2,94 % déti se specialnimi vzdélavacimi potfebami s pfi-
znanymi podp@rnymi opatfenimi. Maximum tohoto ukazatele dosazené jednou Skolou v tomto roce Cinilo 20,09 %,
minima (0,00 %) dosahlo jedenact skol. Ve sledovaném tFiletém obdobi podil déti se specialnimi vzdélavacimi

3 I:Qazeno podle Cetnosti vyskytu sestupné. 100 % = 40 materskych skol.
38 Razeno podle Cetnosti vyskytu sestupné. 100 % = 36 zakladnich Skol.
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potfebami kolisal (v rozmezi 2,70 az 3,60 %, nejvyssi hodnoty bylo dosaZeno ve Skolnim roce 2017/18; obrazek
& 6).3

Obrazek ¢. 6: Podily déti se specidlnimi vzdéldavacimi potrebami v materskych skolich*°

2015/16 -
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
"0 >0-P/2 >P/2-P m>p-2p m>2p ® Bez odpovédi

Obrazek ¢. 7: Podily Zaki se specidlnimi vzdélavacimi potrebami v zakladnich skolach*!

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

B0 >0-P/2 >p/2-P m >p-2p m>2p H Bez odpovédi

Ve skolnim roce 2019/20 navstévovalo zakladni skoly 13,19 % Z3akd se specialnimi vzdélavacimi potfebami s pfi-
znanymi podplrnymi opatfenimi. Maximum tohoto ukazatele dosazené jednou Skolou v tomto roce Cinilo 24,19 %,

39 v pétiletém obdobi je trend obdobny. Minima (2,26 %) bylo dosaZeno ve Skolnim roce 2015/16, maxima (3,60 %)
ve Skolnim roce 2017/18.

40P/2 =1,49 %, P = 2,98 %, 2P = 5,96 %. 100 % = 40 matefskych Skol.

4 p/2 =5,45 %, P = 10,90 %, 2P = 21,80 %. 100 % = 36 zakladnich skol.
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minimum 3,30 %. Ve sledovaném tfiletém obdobi podil Zak{ se specidlnimi vzdélavacimi potfebami postupné rostl
(z minima 11,42 % dosazeného ve Skolnim roce 2017/18; obrazek €. 7).%

Ve sledovaném obdobi Ize sledovat kolisajici podil déti a trvale rostouci podil zakd se specialnimi vzdélavacimi
potfebami s pfiznanymi podpCrnymi opatfenimi v materskych a zakladnich Skolach. Primarni variabilita téchto podild
zavisi na tom, zda se jedna o béZnou nebo specialni skolu zfizenou podle § 16 zakona €. 561/2004 Sb.** Kromé
toho byly velmi vyznamné rozdily tohoto ukazatele ve vztahu ke sledovanym charakteristikdm zaznamenany u ma-
tefskych skol. Velké matefské Skoly navstévuje vice nez 2,1nasobné vice déti se specialnimi vzdélavacimi potfebami
ve srovnani s malymi a Frydecko-Mistecké matefské Skoly o témér 90 % vice takovych déti ve srovnani s venkov-
skymi. Rozdily u zakladnich kol jsou ve srovnani s tim méné vyznamné, ale obdobné. Frydecko-Mistecké zakladni
Skoly navstévuije o 39 % vice déti se specialnimi vzdélavacimi potfebami ve srovnani s venkovskymi, Upiné o 26 %
vice ve srovnani s nelplnymi a velké o 19 % vice ve srovnani s malymi.**

Prace s détmi, resp. Zaky se specialnimi vzdélavacimi potfebami v souvislosti s podplirnymi opatfenimi podle za-
konnych predpist Ize v kontextu cCisel jednoznacné povaZzovat za trendovou zaleZitost. V ramci toho Ize ve Skolach
sledovat nékolik vyznamnych trend{. Jako vstupni Gvahu zkusme modelové predpokladat, Ze se déti, resp. Zaci
(jako demograficka populace a socialni skupina) sice v ¢ase méni, ale ne tak rychle, jak by naznacovaly uvedené
statistiky, tj. zminéné trendy jsou zalezitost spiSe organizacni a poCinaji zavedenim institutu podptrnych opatreni
do praxe. Podobné zkusme pro zjednoduseni predpokladat, ze zastoupeni déti, resp. Zak( se specidlnimi vzdélava-
cimi potfebami je v prostoru (spadovych oblastech jednotlivych Skol) zhruba stejné. Jen pro zjednoduseni.

Podil déti, resp. zak( se specialnimi vzdélavacimi potfebami stabilné roste a klesa podil skol, které zadné takové
dité, resp. Zaka nemaiji. To nelze pficist tomu, Ze by takové déti, resp. Zaci na Skolach dfive nebyli, ale jednoznacné
tomu, Ze Skoly zacinaji postupné brat problematiku vazné a uci se déti, resp. zaky se specidlnimi potfebami vyhle-
davat a pracovat s nimi. Nékteré Skoly jsou v tomto procesu dale nez jiné, nékteré do tohoto viaku jesté nenastou-
pily viibec. Kromé sledovanych charakteristik Skol je zde zfejma nékolikaletad ztrata matefskych skol za zakladnimi.
S tim souvisi postupné smazavani rozdildl v zastoupeni déti, resp. zakl se specialnimi vzdélavacimi potfebami mezi
jednotlivymi Skolami. Plvodné dramatické rozdily mezi jednotlivymi Skolami se postupné snizuji tak, jak se dalsi
a dalsi Skoly udi s institutem podpdrnych opatfeni pracovat. V tomto ohledu jednoznacné vyvstava potreba dalSiho
vzdélavani pedagogickych pracovnikd, vcéetné sdileni dobré praxe nejen na Skolach, ale zejména mezi nimi.

Déti a Zaci se specialnimi vzdélavacimi potfebami bez pfiznanych podptirnych opatieni

Otazka: ,Jaky byl podil déti, resp. zaki se specialnimi vzdélavacimi potfebami bez pfiznanych podpir-
nych opatfeni podle zakonnych predpisii (jejichZ potiebu podpory ve vzdélavani identifikoval Feditel
skoly nebo jiny pedagogicky pracovnik; napF. z dlivodu socioekonomického znevyhodnéni a kulturni
odlisnosti) za obdobi poslednich tfi uzavienych skolnich rokd, tj. 2017/18 az 2019/20 za skolu cel-
kem?"

Otazka byla urcena vsem Skolam.

Ve Skolnim roce 2019/20 navstévovalo materské skoly 2,08 % déti se specialnimi vzdélavacimi potfebami bez
priznanych podplrnych opatreni. Maximum tohoto ukazatele dosazené jednou Skolou v tomto roce Cinilo 7,98 %,
minima (0,00 %) dosahlo sedmnact Skol. Ve sledovaném tfiletém obdobi podil déti se specialnimi vzdélavacimi
potfebami postupné rostl (z minima 1,74 % dosazeného ve Skolnim roce 2017/18; obrazek . 8).%

Ve skolnim roce 2019/20 navstévovalo zakladni skoly 2,96 % zakd se specialnimi vzdélavacimi potfebami bez
pfiznanych podplrnych opatfeni. Maximum tohoto ukazatele dosazené jednou Skolou v tomto roce Cinilo 16,22 %,

42V pétiletém obdobi je trend obdobny. Minima (8,51 %) bylo dosazeno ve skolnim roce 2015/16.

43 Jedina Cisté specidlni Skola se zapojila pouze do pfedchoziho dotaznikového Setfeni. Ve sledovaném tfiletém
obdobi za ni byla k dispozici data pouze ze skolniho roku 2017/18, ktery byl sledovan v obou dotaznikovych Setre-
nich.

4 Udaje jsou ociétény od extrémnich hodnot dosahovanych specialni $kolou zfizenou podle § 16 zakona &. 561/2004
Sb.

45V pétiletém obdobi je trend obdobny. Minima (1,17 %) bylo dosazeno ve skolnim roce 2015/16.
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minima (0,00 %) dosahlo deset Skol. Ve sledovanych letech podil zak{ se specialnimi vzdélavacimi potfebami po-
stupné rostl (z minima 1,37 % dosazeného ve Skolnim roce 2017/18; obrazek ¢. 9).46

Obrazek c. 8: Podily déti se specialnimi vzdélavacimi potrebami v materskych skolach?”

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
"0 >0-P/2 >P/2-P m>p-2p m>2p ® Bez odpovédi

Obrazek ¢. 9: Podily Zakid se specialnimi vzdélavacimi potrebami v zakladnich skolach*®

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
"0 >0-P/2 >P/2-P m>p-2p m>2p ® Bez odpovédi

Ve sledovaném obdobi Ize sledovat trvale rostouci podil déti a zakd se specialnimi vzdélavacimi potfebami bez
pfiznanych podpdrnych opatfeni. Velmi vyznamné rozdily tohoto ukazatele ve vztahu ke sledovanym charakteristi-
kam skol byly zaznamenany piedevsim u materskych Skol. Velké materské Skoly navstévuje téméF 3,3nasobné vice
déti se specialnimi vzdélavacimi potfebami ve srovnani s malymi a Frydecko-Mistecké matefské skoly 2,4nasobné
vice takovych déti ve srovnani s venkovskymi matefskymi Skolami. Rozdily u zakladnich Skol jsou méné, presto

46V pétiletém obdobi trend kolisal. Minima (1,37 %) bylo dosazeno ve Skolnim roce 2017/18, maxima (2,96 %)
ve Skolnim roce 2019/20.

47 P2 =0,92 %, P = 1,84 %, 2P = 3,68 %. 100 % = 40 matefskych Skol.

48 P2 =0,95 %, P =1,90 %, 2P = 3,80 %. 100 % = 36 zakladnich skol.
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vyznamné az velmi vyznamné. Malé zakladni Skoly navstévuje o témér dvé tretiny vice zakl se specidlnimi vzdéla-
vacimi potfebami bez pfiznanych podplrnych opatfeni ve srovnani s velkymi, Frydecko-Mistecké zakladni Skoly
0 vice nez 38 % takovych déti ve srovnani s venkovskymi a UpIné zakladni Skoly o vice nez tficet procent vice nez
neuplné.

Zjisténi z této otazky maji tésnou vazbu na zjisténi z predchozi otazky. Predné jde o to, jakou Ulohu ma status
ditéte, resp. zaka se specialnimi vzdélavacimi potfebami bez pfiznanych podplrnych opatfeni. Mize jit pfinejmensim
o tfi rdzné situace, pficemz na rdznych Skolach nebo u konkrétniho ditéte, resp. Zaka mdze mit ta & ona rliznou
vahu. V prvnim pfipadé je tento status doCasnou zalezitosti, nez dité, resp. zak absolvuje obligatni kolecko a ziska
status ditéte, resp. Zaka se specialnimi vzdélavacimi potfebami s pfiznanymi podpdrnymi opatfenimi. V druhém
pripadé je tento status ditéti pfiznan rozhodnutim Skoly s tim, Ze dit&, resp. Zak na podp(irna opatreni podle zakon-
varianta, kdy by dité, resp. zak na podplrna opatreni narok mél, ale z rozhodnuti skoly nebo zakonnych zastupcli
se jeho status neresi.

Zjisténa Cisla naznacuji, ze vSechny tfi situace vzajemné spoluplsobi. Na jedné strané je zde podstatna masa
matefskych Skol (a nékteré zakladni), které maji nizké podily déti s pfiznanymi podplrnymi opatfenimi podle za-
konnych predpist a u nichZ podily déti bez pfiznanych podplrnych opatfeni rostou. V kontextu predchozi otazky se
mdZe jednat o postupny proces uceni se skol vyhledavat a pracovat s détmi a zaky se specidlnimi vzdélavacimi
potfebami, kdy je jen otazkou Casu, nez se to Skoly naudi a déti, resp. zaci bez podpdrnych opatfeni se stanou
détmi, resp. zaky s podplrnymi opatfenimi. Na druhé strané jsou zde Skoly, které si timto procesem uceni prosly
nebo prochazi, které maji viceméné stabilné vysoké podily déti, resp. zakl s priznanymi podplrnymi opatfenimi
a které status ditéte, resp. zaka se specialnimi vzdélavacimi potfebami bez pfiznanych podplrnych opatfeni vyuzi-
vaji jako nadstandard pro specialni pfipady, které se do ramcd zakonnych pfedpisl nevlezou. U téchto skol, zejména
zakladnich, podily déti, resp. zakd se specialnimi vzdélavacimi potfebami bez pFiznanych podplrnych opatfeni podle
zakonnych predpisl v Case kolisaji. Je jen otazka Casu a vzdélavani pedagogtl a vedeni skol, nez se Skoly z prvni
skupiny preliji do druhé.

Déti a Zaci ze socialné znevyhodnéného prostredi

Otazka: ,Jaky byl podil déti, resp. zakl ze socialné znevyhodnéného prostredi za obdobi poslednich tFi
uzavienych skolnich rokd, tj. 2017/18 az 2019/ 20 za skolu celkem?"

Otazka byla urcena vsem sSkolam.

Ve Skolnim roce 2019/20 navstévovalo materské skoly 2,22 % déti ze socialné znevyhodnéného prostiedi. Ma-
ximum tohoto ukazatele dosazené jednou Skolou v tomto roce cinilo 6,04 %, minima (0,00 %) dosahlo sedm-
nact skol. Ve sledovanych letech podil déti ze socialné znevyhodnéného prostiedi kolisal (v rozmezi 1,88 az 3,09 %,
nejvyssi hodnoty bylo dosazeno ve skolnim roce 2017/18; obrazek ¢. 10).4°

Ve $kolnim roce 2019/20 navstévovalo zakladni skoly 1,14 % zak{ ze socialné znevyhodnéného prostredi. Ma-
ximum tohoto ukazatele dosaZzené jednou Skolou v tomto roce Cinilo 4,01 %, minima (0,00 %) dosahlo ¢trnact skol.
Ve sledovanych letech podil Zak ze socialné znevyhodnéného prostiedi postupné klesal (z maxima 1,52 % dosa-
Zeného ve Skolnim roce 2017/18; obrazek ¢. 11).%0

Ve sledovaném obdobi Ize sledovat kolisajici podil déti a postupné klesajici podil Zakd ze socialné znevyhodnéného
prostredi. Velmi vyznamné rozdily tohoto ukazatele ve vztahu ke sledovanym charakteristikdm $kol byly zazname-
nany predevsim u materskych Skol. Velké materské Skoly navstévuje témér padesatkrat vice déti ze socialné zne-
vyhodnéného prostiedi ve srovnani s malymi a Frydecko-Mistecké matei'ské Skoly témér 8,5nasobné vice takovych
déti ve srovnani s venkovskymi. Rozdily u zakladnich skol jsou méné, presto velmi vyznamné. Velké zakladni skoly
navstévuje vice nez trojnasobné, Frydecko-Mistecké skoly vice nez 2,5nasobné a Uplné téméF 2,3nasobné vice Zakl
ze socialné znevyhodnéného prostredi ve srovnani s malymi, venkovskymi a netplnymi zakladnimi Skolami.

Status ditéte, resp. zaka ze socialné znevyhodnéného prostredi ma cosi podobného se statusem ditéte, resp. zaka
se specialnimi vzdélavacimi potfebami bez pfiznanych podplrnych opatfeni. UmoZiiuje Skole takové dité, resp. zaka

49V pétiletém obdobi je trend obdobny. Minima (1,88 %) bylo dosazeno ve $kolnim roce 2018/19, maxima (3,09 %)
ve Skolnim roce 2017/18.
30V pétiletém obdobi trend kolisal. Minima (1,14 %) bylo dosazeno ve Skolnim roce 2019/20, maxima (1,52 %)
ve Skolnim roce 2017/18.

Whodnoceni 17/38



MAP
FRYDEK-MISTEK Il

podle urcitych kritérii identifikovat a nasledné s nim podle zvolené metodiky pracovat. Zda takovy status bude
détem, resp. zaklm priznan, zaleZi pouze na vedeni Skoly, které to sice usnadriuje planovani prace s takovymi
détmi, resp. zaky, ale to je tak zhruba vSechno. Navic, fada déti, resp. zak( ze socialné znevyhodnéného prostiedi
ma zaroven specialni vzdélavaci potfeby a Ize na né uplatfiovat podplrna opatfeni podle zakonnych pfedpist, coz
uz ma vliv na financovani Skoly a praci s takovymi détmi, resp. Zaky. Proto, logicky, pfikladaji Skoly vétsi vahu
statusu ditéte, resp. Zaka se specialnimi vzdélavacimi potfebami, na néz Ize uplatnit podpdrna opatfeni podle za-
konnych predpisd.

Obrazek ¢. 10: Podily déti ze socialné znevyhodnéného prostredi v materskych skolach®*

2015/16
2016/17
2017/18
2018/19
2019/20
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"0 >0-p/2 >p/2-P u>p-2p m>2p B Bez odpovédi

Obrézek ¢. 11: Podily Zakid ze socidlné znevyhodnéného prostredi v zékladnich skolich®?

2015/16
2016/17
2017/18
2018/19
2019/20
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"0 >0-p/2 >p/2-P u>p-2p m>2p B Bez odpovédi

51p/2 = 1,11 %, P = 2,22 %, 2P = 4,44 %. 100 % = 40 mate¥skych &ol.
52 p/2 = 0,66 %, P = 1,31 %, 2P = 2,62 %. 100 % = 36 zakladnich Zol.
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Tomu odpovidaji zjisténi. Samozfejmé, na vysi podilu déti, resp. zakd ze socialné znevyhodnéného prostfedi se mo-
hou projevovat lokalni podminky (napr. existence socialné vyloucené lokality), spiSe se vsak jedna o védomi toho,
zda se jedna o ditéti, resp. Zakovi prospésny status, zda je Ize zaradit do kategorie ditéte, resp. Zaka se specialnimi
vzdélavacimi potfebami a zda se ta ¢i ona Skola tim chce viibec zaobirat.

Podil Skol, které nevykazuji zadné dité, resp. zaka ze socialné znevyhodnéného prostredi, se ustalil na pomérné
vysokych hodnotach oscilujicich kolem dvou tfetin (z téch, které na tuto otdzku odpovédély). Kromé toho, co jiz
bylo uvedeno o finan¢nim pfinosu pro Skolu a praktickém pfinosu pro praci s ditétem, resp. zakem s timto statusem,
je zde zjevny nepomér mezi jeho vyuzivanim v méstskych a venkovskych Skolach. Zatimco ve Frydku-Mistku (a zde
zejména v jeho urbanizovanéjsich ¢astech) s timto statusem pracuje témér kazda skola, na venkové je prace s nim
vyjimecna. Pritom socialni problémy se nekoncentruji pouze na oficialné vyhlasené vyloucené lokality a na venkové
se vyskytuji stejné jako ve méstech, byt treba jiné.

Absence

Otazka: ,Jaky byl primérny pocet absenci (omluvenych a neomluvenych) na jedno dité, resp. Zaka
za obdobi poslednich tfi uzavienych skolnich rokaii, tj. 2017/18 aZ 2019/20 za skolu celkem a za jed-
notlivé stupné?"

Otazka byla urCena vsem skolam.

Ve skolnim roce 2019/20 cinil primérny pocet omluvenych absenci v matefskych Skolach 107,49 hodin
na jedno dité. Maximum tohoto ukazatele dosazené jednou Skolou cinilo 330,00 hodin, minimum 0,00 hodin. Ve sle-
dovanych letech pocet absenci postupné klesal (z maxima 216,52 hodin dosazeného ve Skolnim roce 2017/18;
obrazek ¢. 12).53

Obrazek ¢. 12: Omluvené absence v materskych skolach®*

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
0 =0-P/2 =P/2-P >p-2P 2P ® Bez odpovédi

Pouze jedna materska skola v priibéhu sledovaného obdobi zaznamenala neomluvené absence.55 Statisticka
analyza, analyza vyvojovych trend( a rozdild mezi sledovanymi charakteristikami skol je z tohoto ddvodu bezpied-
métna.

Ve skolnim roce 2019/20 cinil primérny pocet omluvenych absenci na prvnim stupni zakladnich skol
40,15 hodin na jednoho Zaka. Maximum tohoto ukazatele dosazené jednou Skolou Cinilo 82,40 hodin, minimum

33 V pétiletém obdobi je trend obdobny. Maxima (290,09) bylo dosazeno ve Skolnim roce 2015/16.
54 p/2 = 98,07, P = 196,13, 2P = 392,26 hodin na jedno dité. 100 % = 40 matefskych Skol.
55 Roc¢ni maximum v tomto pfipadé cinilo 0,04 hodiny neomluvenych absenci na jedno dité.
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13,95 hodin. Ve sledovanych letech pocet absenci postupné klesal (z maxima 68,88 hodin dosazeného ve Skolnim
roce 2017/18; obrazek ¢&. 13).%6

Obrazek ¢. 13: Omluvené absence na prvnim stupni zakladnich skoF”

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
50 >0-P/2 >P/2-P u>p-2p m>2p ® Bez odpovédi

Obrazek ¢. 14: Neomluvené absence na prvnim stupni zakladnich skoFé

2015/16
2016/17
2017/18
2018/19
2019/20
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%
50 >0-p/2 >p/2-P u>p-2p m>2p ® Bez odpovédi

Ve Skolnim roce 2019/20 &inil primérny pocet neomluvenych absenci na prvnim stupni zakladnich skol
0,12 hodin na jednoho Zaka. Maximum tohoto ukazatele dosaZzené jednou skolou ¢inilo 3,00 hodiny, minima (0,00)

56V pétiletém obdobi trend kolisal. Minima (40,15) bylo dosazeno ve Skolnim roce 2019/20, maxima (68,88) ve Skol-
nim roce 2017/18.

57 Pf2 = 29,17, P = 58,33, 2P = 116,66 hodin na jednoho Zaka. 100 % = 36 zakladnich Skol.

58 p/2 = 0,18, P = 0,36, 2P = 0,72 hodin na jednoho Zaka. 100 % = 36 zakladnich skol.
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dosahlo dvacet Skol. Ve sledovanych letech pocet absenci postupné klesal (z maxima 0,26 hodin dosazeného
ve Skolnim roce 2017/18; obrazek ¢. 14).5°

Ve $kolnim roce 2019/20 ¢cinil prdmérny pocet omluvenych absenci na druhém stupni zakladnich skol
52,86 hodin na jednoho Zaka. Maximum tohoto ukazatele dosazené jednou Skolou Cinilo 199,70 hodin, minimum
13,95 hodin. Ve sledovanych letech pocet absenci postupné klesal (z maxima 85,66 hodin dosazeného ve skolnim
roce 2017/18; obrazek ¢. 15).60

Obrazek ¢. 15: Omluvené absence na druhém stupni zakladnich skol®*

2015/16 .
2016/17 .
2017/18 .
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
0 =0-P/2 =p/2-P =p-2p u 2P ® Bez odpovédi

Ve skolnim roce 2019/20 ¢inil prdmérny pocet neomluvenych absenci na druhém stupni zakladnich skol
0,96 hodin na jednoho zdka. Maximum tohoto ukazatele dosaZzené jednou Skolou Cinilo 7,00 hodin, minima (0,00)

Vv

dosazeno ve skolnim roce 2018/19; obrazek ¢. 16).52

Ve sledovaném obdobi Ize sledovat postupny pokles omluvenych absenci v matefskych Skolach a na obou stupnich
zakladnich skol. U prvnich stupnli zakladnich skol doslo také k poklesu neomluvenych absenci, naopak, na druhych
stupnich byl jejich trend kolisavy. Nejvyznamnéjsi rozdily mezi sledovanymi charakteristikami byly zaznamenany
u neomluvenych absenci na obou stupnich zakladnich skol. Zejména v Gplnych zakladnich Skolach jsou na prvnich
stupnich neomluvené absence az Sestnactkrat Cast&jsi nez v netplnych. Rozdily mezi velkymi a malymi Skolami jsou
nejednoznacné. Zatimco na druhych stupnich jsou neomluvené absence 3,3nasobné Castéjsi ve velkych Skolach,
na prvnich stupnich je tomu naopak: neomluvené absence jsou o tfetinu ¢astéjsi v malych skolach nez ve velkych.
Rozdily mezi Skolami z pohledu lokalizace jsou malo vyznamné. Ve venkovskych zakladnich Skolach je neomluve-
nych absenci o deset procent vice na prvnich a o Ctyfi procenta na druhych stupnich nez ve Frydecko-Misteckych
Skolach.

U omluvenych absenci byly nejvyznamnéjsi rozdily zaznamenany pravé ve vztahu k lokalizaci: Frydecko-Mistecké
zakladni Skoly maji o vice nez tretinu vice omluvenych absenci na druhych stupnich a o téméF tfetinu na prvnich

3% Tento Udaj je deformovan specialni Skolou zfizenou podle § 16 zakona ¢. 561/2004 Sb. Po ocisténi o tuto extrémni
hodnotu Cinil primérny pocet neomluvenych absenci na prvnim stupni zakladnich skol ve Skolnim roce 2017/18
0,21 hodin. V pétiletém obdobi je trend obdobny. Maxima (0,40) bylo dosazeno ve Skolnim roce 2015/16 (0,39
po ocisteni).

60 v pétiletém obdobi trend kolisal. Minima (52,86) bylo dosazeno ve Skolnim roce 2019/20, maxima (85,66) ve Skol-
nim roce 2017/18.

61 p/2 = 37,31, P = 74,62, 2P = 149,24 hodin na jednoho Zaka. 100 % = 22 Uplnych zakladnich skol.

62 pétiletém obdobi je trend obdobny. Minima (0,18) bylo dosazeno ve Skolnim roce 2018/19, maxima (1,05)
ve Skolnim roce 2015/16.
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stupnich nez venkovské Skoly. Odtud mozna plyne i dalsi rozdil: v Gplnych zakladnich skolach je o téméF patnact
procent vice omluvenych absenci na prvnich stupnich nez v nelplnych. Naopak, omluvené absence jsou o malo
Castéjsi v malych zakladnich skolach nez ve velkych, a to o nevyznamnych osm procent na druhych a tfi procenta
na prvnich stupnich. V matefskych Skolach je omluvenych absenci o vice nez polovinu vice ve Frydku-Mistku nez
v jeho venkovském zazemi a o vice nez Ctvrtinu vice ve velkych Skolach nez v malych.

Obrazek ¢. 16: Neomluvené absence na druhém stupni zakladnich skol®?

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
0 =>0-P/2 =p/2-P =>p-2p m=2p ® Bez odpovedi

Vyhodnoceni a interpretace absenci u materskych skol jsou ovlivnény tim, Ze tyto zpravidla sleduji dochazku pouze
u predskolakl a fada z nich pfipadnou absenci ditéte feSi s jeho zakonnymi zastupci bez zbytecnych formalit
i zpétné. Zde je pricina toho, Ze v matefskych Skolach se téméF nevyskytuji neomluvené absence a fada skol nevy-
je vzhledem ke znacnému rozpéti odpovédi otazkou, co a jak vlastné sleduii, jak normuiji jeden den absence, co vi-
bec za absenci povazuiji atp. Je ziejmé, Ze kazda matefska Skola ke sledovani absence pristupuje jinak. Ve srovnani
s tim je sledovany pokles poctu omluvenych absenci v materskych Skolach prakticky pod hranici statistické chyby.

S vyjimkou neomluvenych absenci na druhych stupnich zakladnich Skol dochdzi k dlouhodobému poklesu absenci
na vsech Urovnich. Pokud bychom navic odhlédli od posledniho sledovaného Skolniho roku, ktery byl atypicky za-
vadénim distancni vyuky v souvislosti s pandemii COVID 19 a souvisejicimi protipandemickymi opatienimi, byl
by pokles evidentni i u neomluvenych absenci na druhych stupnich zakladnich Skol. Sotva Ize tento pokles zd@vodnit
dlouhodobé zlepsujicim se zdravotnim stavem déti a Zak{ a jejich zlepSuijici se studijni moralkou. Spise jde o po-
stupné zprisniovani pristupu skol vici absencim a o dlsledky vychovy zakonnych zastupcd déti, resp. zakl v této
oblasti.

Na zakladnich sSkolach statistiky eviduji postupny nardist omluvenych i neomluvenych absenci s vékem Zakd, coZ
dokladaji souhrnna data za oba stupné. U omluvenych absenci je na obou stupnich (i v matefskych Skolach) zfetelny
rozdil mezi Frydecko-Misteckymi a venkovskymi Skolami. Bylo by laciné svadét to na zdravé vesnické ovzdusi. Spise
bude pficina ve vztazich Zak{ (a déti), jejich zakonnych zastupcd a skol, tj. v celkovém klimatu na Skole a v jejim
okoli. Ve venkovskych Skolach jsou ve srovnani s Frydecko-Misteckymi sice naopak Castéjsi neomluvené absence,
ne vSak o mnoho a vliv lokalizace Skoly a z toho odvozeného klimatu Skoly Ize povazovat za minimalni, pokud viibec
jaky.

V fadé pfipadd, zda se, nelze omluvené absence interpretovat oddélené od neomluvenych. Zejména na prvnich
stupnich uvedla vétSina zakladnich skol, Ze za celé tfi sledované roky nemély jednu jedinou hodinu neomluvené
absence. TéZko to pfisuzovat skvélé studijni moralce zakd, jako spiSe tomu, Ze (a Skoly to i v dotaznicich jednotlivé

63 p/2 = 0,34, P = 0,68, 2P = 1,36 hodin na jednoho zaka. 100 % = 22 Uplnych zakladnich skol.
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uvadély) skola nakonec kazdou absenci omluvi. Az na flagrantni porusovani pravidel to zjevné takto feSi mozna
vétsina skol, zejména tam, kde je tésné&jsi mira jejich spoluprace se zakonnymi zastupci Zaka.

Vychovna opatfeni a snizené stupné z chovani

Otazka: ,Jaky byl pocet vychovnych opatieni za obdobi poslednich tfi uzavienych skolnich rokii,
tj. 2017/18 az 2019/ 20 za skolu celkem?"

Otazka byla urcena zakladnim Skolam.

Ve Skolnim roce 2019/20 bylo udéleno v prliméru 41,47 pochval tfidniho ucitele na sto zakl. Maximum tohoto
ukazatele dosaZzené jednou Skolou v tomto roce Cinilo 196,70 pochval, minimum 0,00 pochval. Ve sledovanych
letech pocet pochval kolisal (v rozmezi 41,47 az 59,55 pochval, nejvyssi hodnoty bylo dosazeno ve skolnim roce
2018/19; obrazek & 17).64

Obrazek c¢. 17: Pochvaly tridniho ucitele5>

2015/16 -
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
0 =0-P/2 =Pp/2-P =p-2P u 2P ® Bez odpovédi

Ve $kolnim roce 2019/20 bylo udéleno v priméru 2,20 pochval Feditele skoly na sto Zakd. Maximum tohoto
ukazatele dosazené jednou Skolou v tomto roce cinilo 8,64 pochval, minima (0,00) dosahlo ¢trnact Skol. Ve sledo-
vanych letech pocet pochval kolisal (v rozmezi 2,20 az 4,96 pochval, nejvyssi hodnoty bylo dosazeno ve Skolnim
roce 2018/19; obrazek ¢. 18).66

Ve $kolnim roce 2019/20 bylo udéleno v priiméru 3,10 diitek tfidniho udéitele na sto zak{. Maximum tohoto
ukazatele dosazené jednou Skolou v tomto roce Cinilo 8,91 dlitek, minima (0,00) dosahlo devét Skol. Ve sledovanych
letech pocet ditek postupné klesal (z maxima 7,65 dltek dosazeného ve Skolnim roce 2017/18; obrazek ¢. 19).67

64\ pétiletém obdobi je trend obdobny. Minima (41,47) bylo dosazeno ve Skolnim roce 2019/20, maxima (59,55)
ve Skolnim roce 2018/19.

65 p/2 = 26,36, P = 52,72, 2P = 105,44 pochval na sto zakd. 100 % = 36 zakladnich skol.

66 \/ pétiletém obdobi je trend obdobny. Minima (2,20) bylo dosazeno ve Skolnim roce 2019/20, maxima (4,96)
ve Skolnim roce 2018/19.

67V pétiletém obdobi trend kolisal. Minima (3,10) bylo dosaZzeno ve Skolnim roce 2019/20, maxima (7,65) ve skol-
nim roce 2017/18.
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Obrazek c. 18: Pochvaly reditele skoly®®

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
"0 >0-P/2 >P/2-P u>p-2p m>2p ® Bez odpovédi

Obrazek ¢. 19: Diitky tridniho ucitele®

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
"0 >0-P/2 >P/2-P u>p-2p m>2p ® Bez odpovédi

Ve $kolnim roce 2019/20 bylo udéleno v priiméru 0,98 diitek Feditele skoly na sto zak(. Maximum tohoto uka-
zatele dosazené jednou Skolou v tomto roce Cinilo 2,35 ddtek, minima (0,00) dosahlo deset skol. Ve sledovanych
letech pocet dlitek postupné klesal (z maxima 3,14 ditek dosazeného ve Skolnim roce 2017/18; obrazek ¢. 20).7°

68 p/2 = 1,99, P = 3,98, 2P = 7,96 pochval na sto zak{. 100 % = 36 zakladnich skol.

69 p/2 = 3,07, P = 6,14, 2P = 12,28 ditek na sto 7akd. 100 % = 36 zakladnich kol.

70V pétiletém obdobi trend kolisal. Minima (0,98) bylo dosazeno ve Skolnim roce 2019/20, maxima (3,14) ve skol-
nim roce 2017/18.

Vyhodnoceni 24/38



MAP
FRYDEK-MISTEK Il

Obrazek ¢. 20: Diitky feditele skoly™*

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
"0 >0-P/2 >P/2-P u>p-2p m>2p ® Bez odpovédi

Obrazek ¢. 21: Druhé stupné z chovani’?

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
"0 >0-P/2 >P/2-P u>p-2p m>2p ® Bez odpovédi

Ve Skolnim roce 2019/20 bylo udéleno v prliméru 0,12 druhych stupii z chovani na sto zakd. Maximum tohoto
ukazatele dosazené jednou Skolou v tomto roce cinilo 0,47 druhych stuprii, minima (0,00) dosahlo 21 skol. Ve sle-
dovanych letech pocet druhych stuprili postupné klesal (z maxima 1,00 druhého stupné dosazeného ve Skolnim
roce 2017/18; obrazek ¢. 21).73

Ve Skolnim roce 2019/20 bylo udéleno v préiméru 0,01 tFetich stupn@ z chovani na sto Zak{. Maximum tohoto
ukazatele dosazené jednou skolou v tomto roce cinilo 0,16 tretich stupiili, minima (0,00) dosahlo 25 skol.

71pj2 = 1,22, P = 2,43, 2P = 4,86 d(itek na sto ¥ak@. 100 % = 36 zakladnich kol.

72p/2 = 0,34, P = 0,67, 2P = 1,34 druhych stupridl na sto 7akd. 100 % = 36 zakladnich skol.

73 V pétiletém obdobi trend kolisal. Minima (0,12) bylo dosaZeno ve Skolnim roce 2019/20, maxima (1,00) ve Skol-
nim roce 2017/18.
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Ve sledovanych letech pocet tfetich stupri@i postupné klesal (z maxima 0,60 tFetich stupiid dosazeného ve skolnim
roce 2017/18; obrazek ¢. 22).74

Obrazek c. 22: Treti stupné z chovani’>

2015/16 -
2016/17 -
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
0 =0-P/2 =Pp/2-P =p-2P u 2P ® Bez odpovédi

Ve sledovaném obdobi Ize sledovat kolisani poctu pochval a postupny pokles poctu sledovanych kazerskych opat-
feni a snizenych stupii z chovani. Ve vztahu ke sledovanym charakteristikdm skol se jako nejvyznamnéjsi ukazal
rozdil mezi Gplnymi a nelplnymi Skolami u kdazeriskych opatfeni a snizenych stupnll z chovani, kdy UpIné skoly
sahaji po téchto opatfenich vice nez jedenactinasobné Castéji. S tim zifejmé souvisi i 2,6nasobny vyskyt téchto
opatteni ve Frydku-Mistku a témér 2,5nasobny ve velkych Skolach oproti venkovskym a malym skolam. Po pochva-
lach sahaji Gplné Skoly o vice nez 70 %, velké o 58 % a venkovské o vice neZ 40 % Castéji nez nelplné, malé
a Frydecko-Mistecké skoly.

Pokud bychom brali pocty pochval, kazefiskych opatfeni a snizenych stupnl z chovani za objektivni ukazatele mo-
ralky a schopnosti zakd, mdZeme do Skolniho roku 2018/19 pozorovat setrvaly stav az zlepSeni situace. Pocty
pochval zaznamenaly v tomto Skolnim roce sva maxima, a to i pfi zohlednéni delSiho, pétiletého obdobi, kazerskych
opatfeni a snizenych stupnill z chovani v tomto roce naopak po letech narlistu poprvé ubylo. Pfedpokladejme pfitom,
ze metr zlstava zhruba stejny a méni se spiSe zaci nez jejich ucitelé a vedeni skol. Skolni rok 2019/20 nema smysl
viibec hodnotit, protoZe vzhledem k pandemii COVID 19, souvisejicim protipandemickym opatfenim a hledani zpd-
sob(, jak se s touto situaci vyporadat, jsou data s predchozimi lety naprosto neporovnatelna.

V oblasti pochval, kazeriskych opatfeni a snizenych stuprill z chovani se Skoly déli na t¥i skupiny. Jedna z nich pfilis
nefesi ani pochvaly, ani kazenska opatfeni, ani snizené stupné z chovani (dvé dokonce za celé tfileté obdobi neu-
platnily nic z toho), dalSi dvé skupiny jimi neSetfi. Jedna z nich upfednostfiuje spie pochvaly, druha kazefiska
opatfeni a snizené stupné z chovani. Ze do druhé z téchto skupin spadaji predevsim UGplné Skoly, Ize z velké Casti
pricist faktu, Ze moralka a snaha velké Casti zakd klesd iUmérné rostoucimu véku. Spadaji sem vsak také témér
3,5nasobné Castéji Frydecko-Mistecké a o dvé tretiny Castéji velké Skoly. Proporcionalné vétsi je oproti tomu za-
stoupeni venkovskych a malych Skol mezi témi, které vice chvali, nez karaji. Zde se pravdépodobné projevuje
odlisné klima na Skole a v jejim okoli. Zejména venkovské a malé Skoly dost Casto resi kazenské prohiesky zavcasu
a nenechavaji je (az na mimoradné ptipady) dojit tak daleko, aby bylo nutno sahnout po kazeriskych opattenich
nebo snizenych stupnich z chovani.

74 \ pétiletém obdobi trend kolisal. Minima (0,01) bylo dosaZeno ve Skolnim roce 2019/20, maxima (0,60) ve Skol-
nim roce 2017/18.
73 P[2 = 0,16, P = 0,32, 2P = 0,64 tretich stupfill na sto Zak{. 100 % = 36 zakladnich Skol.

Vyhodnoceni 26/38



MAP
FRYDEK-MISTEK Il

Opakovani rocniku

Otazka: ,Jaky byl podil Zakd, ktefi opakovali rocnik, za obdobi poslednich tfi uzavienych skolnich roki,
tj. 2017/18 az 2019/ 20 za skolu celkem?"

Otazka byla urcena zakladnim skolam.

Ve skolnim roce 2019/20 opakovalo rocnik 0,15 % zakd. Maximum tohoto ukazatele dosazené jednou Skolou
v tomto roce ¢inilo 0,52 %, minima (0,00 %) dosahlo 21 Skol. Ve sledovanych letech podil Zak{, ktefi opakovali
rocnik, postupné klesal (z maxima 0,57 % dosazeného ve Skolnim roce 2017/18; obrazek ¢. 23).76

Obrazek ¢. 23: Opakovani rocniku’”

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
0 =0-P/2 =Pp/2-P =p-2P u 2P ® Bez odpovédi

Ve sledovaném obdobi podil Zakd, ktefi opakovali rocnik, klesal. Odhlédneme-li od skolniho roku 2019/20, ktery byl
v disledku pandemie COVID 19 a souvisejicich protipandemickych opatfeni atypicky, Ize urcity pokles zaznamenat
i v déletrvajicim, pétiletém horizontu. Ve vztahu ke sledovanym charakteristikam se ukdzaly vyznamné vsechny
charakteristiky. Zaci Frydecko-Misteckych a velkych skol opakuji rocnik vice nez Ctyfikrat a Zaci Uplnych skol vice
nez dvakrat Castéji nez Zaci venkovskych, malych a nelplnych zakladnich skol.

Opakovani rocniku, zda se, je zaleZitost do jisté miry analogicka kazeriskym opatfenim a snizenym stupiidim z cho-
vani, jimz se vénovala pfedchozi otazka. Urcity, byt ne zcela presvédcivy pokles podilu Zakd, ktefi opakovali roénik,
a rozdéleni hodnot v souboru vSech skol a rozdily mezi nimi podle vSech sledovanych charakteristik jsou analogické.
Ve venkovskych, malych a netipinych skolach jsou opakovani ro¢nikd velmi vzacny jev, coz nasvédéuje tomu, ze diky
individualnéjsi péci o zaky a celkové lepsimu klimatu na Skole situace zfidkakdy dojde tak daleko, aby zak musel
opakovat rocnik.

Predcasna ukonceni zakladniho vzdélavani

Otazka: ,Jaky byl podil zaki, ktefi predéasné ukondili zakladni vzdélavani v diisledku ukonéeni po-
vinné skolni dochazky, za obdobi poslednich tfi uzavienych skolnich rok, tj. 2017/18 az 2019/20
za skolu celkem?"

Otazka byla urcena Uplnym zakladnim skolam.

76 \ pétiletém obdobi trend kolisal. Minima (0,15 %) bylo dosazeno ve Skolnim roce 2019/20, maxima (0,57 %)
ve Skolnim roce 2017/18.
77PJ2 = 0,22 %, P = 0,44 %, 2P = 0,88 %. 100 % = 36 zakladnich skol.
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Ve Skolnim roce 2019/20 pred¢asné ukoncilo zakladni vzdélavani v disledku ukonceni povinné skolni dochazky
0,26 % zakd. Maximum tohoto ukazatele dosazené jednou Skolou v tomto roce cinilo 1,04 %, minima (0,00 %)
dosahlo jedenact skol. Ve sledovanych letech podil zakd, ktefi pfedCasné ukondili zakladni vzdélavani, postupné
rostl (z minima 0,14 % dosazeného ve Skolnim roce 2017/18; obrazek ¢. 24).78

Obrazek ¢. 24: Predcasna ukonceni zakladniho vzdélavani’?

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
0 =0-P/2 =Pp/2-P =p-2P u 2P ® Bez odpovédi

Ve sledovaném obdobi Ize sledovat postupny narlist podilu zak{, ktefi pfedcasné ukondili zakladni vzdélavani v da-
sledku ukonceni povinné skolni dochazky. Ve vztahu ke sledovanym charakteristikam Skol se ukazaly vyznamné obé
v Uvahu pfipadajici charakteristiky. Ve velkych zakladnich Skolach predcasné ukoncuje zakladni vzdélavani témér
osminasobné a ve Frydku-Mistku téméF sedminasobné vice zak( ve srovnani s malymi a venkovskymi skolami.

PredCasna ukonceni zakladniho vzdélavani jsou natolik vzacny jev, Ze solidni vyhodnoceni statistickych dat je pfi-
nejmensim na hrané. Rostouci trend pfedCasnych ukonceni zakladniho vzdélavani v dlsledku ukonceni povinné
skolni dochazky je zcela jisté negativni jev, je vSak otdzkou, zda pfi tak malych Cislech nejde o vykyv v mezich
statistické chyby, zda se jedna o skutecny trend a zda tento je dan zhorsujicim se prospéchem Zakd nebo marnou
snahou uciteld a vedeni Skol udrzet Zaka na Skole za kaZdou cenu.

Pfi srovnani Skol podle jednotlivych charakteristik se nabizi paralela s kazenskymi opattenimi, snizenymi stupni
z chovani a opakovanimi ro¢niku (viz predchozi dvé otazky). Na jedné strané je zde skupina skol, které maji s pred-
Casnymi ukoncenimi zakladniho vzdélavani relativné bohaté zkusenosti, na druhé strané jsou Skoly, které se s nim
béhem sledovaného obdobi nesetkaly. V prvni skupiné jsou Castéji zastoupeny velké a Frydecko-Mistecké Skoly,
v druhé malé a venkovské skoly. Vzhledem k tomu, Ze plosné nelze pfedpokladat rozdilnou kvalitu zakd v téchto
skupinach skol (v jednotlivych pfipadech je to samoziejmé mozné, ale plosné nepravdépodobné), Ize skoly s mini-
mem predcasnych ukonceni zakladniho vzdélavani ztotoznit s témi, které maji vétsi snahu zaostavajiciho zaka v za-
kladnim vzdélavani udrzet a které maiji souasné moznosti se mu individualné vénovat.

Odchody Zakii na gymnazia

Otazka: ,Jaky byl podil Zakili odchazejicich na gymnazia za obdobi poslednich tfi uzavienych skolnich
rok{, tj. 2017/18 az 2019/20 za skolu celkem?"

Otazka byla urcena zakladnim Skolam. NeUplIné zakladni Skoly odpovidaly v omezeném rozsahu.

78 \ pétiletém obdobi trend kolisal. Minima (0,14 %) bylo dosazeno ve Skolnim roce 2017/18, maxima (0,26 %)
ve Skolnim roce 2019/20.
79 P/2 = 0,08 %, P = 0,15 %, 2P = 0,30 %. 100 % = 22 Uplnych zakladnich skol.
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Ve Skolnim roce 2019/20 odeslo na gymnazia z patych t¥id v priméru 5,02 % zak( patych tfid. Maximum tohoto
ukazatele dosazené jednou skolou v tomto roce Cinilo 33,33 % zak{ patych tfid, minima (0,00 %) dosahlo de-
vét Skol. Ve sledovanych letech podil Zakd, odchazejicich z patych tfid, postupné rostl (z minima 3,01 % dosazeného
ve Skolnim roce 2017/18; obrazek ¢. 25).80

Obrazek ¢. 25: Odchody Zakii z patych trid na gymnazia®*

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
"0 >0-P/2 >P/2-P u>p-2p m>2p ® Bez odpovédi

Obrazek ¢. 26: Odchody Zakii ze sedmych trid na gymnazia®?

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
"0 >0-P/2 >P/2-P u>p-2p m>2p ® Bez odpovédi

Ve skolnim roce 2019/20 odeslo na gymnazia ze sedmych tfid v priméru 11,61 % zakd sedmych tfid. Maximum
tohoto ukazatele dosazené jednou Skolou v tomto roce Cinilo 24,72 %, minimum (0,00 %) dosahly dvé Skoly.

80 V/ pétiletém obdobi trend kolisal. Minima (3,01 %) bylo dosazeno ve Skolnim roce 2017/18, maxima (5,02 %)
ve Skolnim roce 2019/20.

81p/2 = 1,88 %, P = 3,75 %, 2P = 7,50 %. 100 % = 36 zakladnich 3kol.

82p/2 = 4,83 %, P = 9,65 %, 2P = 19,30 %. 100 % = 22 Uplnych zakladnich Skol.
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Ve sledovanych letech podil zakd, odchazejicich ze sedmych tfid, postupné rostl (z minima 5,77 % dosazeného
ve Skolnim roce 2017/18; obrazek ¢. 26).83

Ve Skolnim roce 2019/20 odeslo na gymnazia z devatych tfid v priméru 18,99 % zak( devatych tfid. Maximum
tohoto ukazatele dosazené jednou Skolou v tomto roce Cinilo 32,88 %, minimum 9,09 %. Ve sledovanych letech
podil Zakd, odchazejicich z devatych tfid, postupné rostl (z minima 11,08 % dosazeného ve Skolnim roce 2017/18;
obrazek €. 27).84

Ve sledovaném obdobi Ize sledovat postupny narlst podilu zakl odchazejicich na gymnazia z patych, sedmych
i devatych tfid. Ve vztahu ke sledovanym charakteristikdm skol se jako nejvyznamnéjsi ukazaly rozdily mezi malymi
a velkymi a nedplnymi a Uplnymi Skolami v pfipadé odchodd na gymnazia z patych tfid, kdy na gymnazia odchazi
z patych tfid malych Skol 0 92 % a nelplnych o 88 % vétsi podily zakd ve srovnani s velkymi a Uplnymi Skolami.
Také ze sedmych t¥id Frydecko-Misteckych kol odchazi na gymnazia o 82 % vice zakd nez z venkovskych $kol.
Méng, presto stale vyznamny je téméF tficetiprocentni rozdil v podilu zak( odchazejicich na gymnazia z patych tfid
venkovskych skol ve srovnani s Frydecko-Misteckymi a 24procentni rozdil v podilu Zakd odchazejicich na gymnazia
z devatych tfid malych Skol oproti velkym. Ostatni rozdily jsou méné vyznamné.

Obrazek ¢. 27: Odchody Zaki z devatych trid na gymnazia®®

2015/16 -
2016/17 .
2017/18 -
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
0 =0-P/2 =p/2-P =p-2p u 2P ® Bez odpovédi

Podily Zakd odchazejicich na gymnazia z patych, sedmych i devatych tfid rostou, a to nejen ve sledovaném triletém,
ale i v delSim, pétiletém obdobi. Navzdory diskusim o snizovani podilu Zakd, ktefi na gymnazia odchazi z patych
a sedmych tfid, se tento trend nedafi zvratit, ¢imz mlze pfinejmensim v nékterych Skolach a tfidach dochazet
ke zhorSovani struktury zakd, ktefi neodesli, k jejich vlastni Skodé. Na druhé strané se snizuje Uroven a prestiz
gymnazialniho vzdélavani a ve spojeni s rostoucim podilem Zakd, ktefi na gymnazia odchazi z devatych tfid, dochazi
také k poklesu vyznamu dalsich forem stfedoskolského vzdélavani.

V pfipadé odchodd na gymnazia z patych tfid situaci vyznamné ovliviiuji netplné (odtud pak malé a venkovské)
Skoly. Pfechod na jinou $kolu je v jejich pfipadech nutnosti a vyssi podil odchodu Zakd na gymnazia je dan racionalni
volbou zakonnych zastupcl a zakd. KdyZz uz se nékam prestupuje, pro¢ ne rovnou na gymnazia, ¢imz se rovnou
vyresi otazka pozdéjsiho prechodu z devatého rocniku na stredni Skolu.

U Zak{ odchazejicich na gymnazia ze sedmych ro¢nikll neni situace vyvolana objektivnimi skute¢nostmi, resp. nut-
nosti, ale volbou zakonnych zastupcl Zakd, ktefi pfechod na stfedni skolu fesi do jisté miry pfedCasné (v sedmém,

83V pétiletém obdobi trend kolisal. Minima (5,77 %) bylo dosaZeno ve Skolnim roce 2017/18, maxima (11,61 %)
ve Skolnim roce 2019/20.
84 V pétiletém obdobi trend kolisal. Minima (11,08 %) bylo dosaZeno ve Skolnim roce 2017/18, maxima (18,99 %)
ve Skolnim roce 2019/20.
85P/2 = 7,11 %, P = 14,22 %, 2P = 28,44 %. 100 % = 22 (do Skolniho roku 2017/18 21) Uplnych zakladnich skol.
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a ne az devatém rocniku). Tim Ize soufasné vysvétlit prevahu téchto odchodl z Frydecko-Misteckych zakladnich
Skol, nebot’ gymnazia jsou Casto geograficky blizko zdrojovym zakladnim Skoldm a z hlediska dojizdéni se pro zaky
z téchto skol nic zasadné neméni.

Rozdily mezi definovanymi skupinami skol podle sledovanych charakteristik v pfipadé odchodd zaké na gymnazia
z devatych rocnikl se vysvétluji hife (jsou vsak také méné vyznamné). Domnivat se, Ze by vzdélavani v malych
a Frydecko-Misteckych Skolach bylo o tolik kvalitnéjsi, aby vice jejich zakd splnilo naroky na studium na gymnaziu,
by bylo pfinejmensim ukvapené. Spise jde o viceméné nevysvétlitelnou shodu médu kariérového poradenstvi v jed-
notlivych skupinach Skol, kdy malé a Frydecko-Mistecké skoly jsou zfejmé zvyklejsi odesilat i primérné Zaky ke stu-
diu na gymnaziich v neprospéch jinych typl stfednich skol.

Skladani (standardizovanych) pFijimacich zkousek

Otazka: ,Jaky byl podil Zakd skladajicich (standardizované) pFijimaci zkousky do maturitniho studia
za obdobi poslednich tfi uzavienych skolnich roki, tj. 2017/18 az 2019/20 za $kolu celkem?"

Otazka byla uréena Uplnym zakladnim Skolam.

Ve Skolnim roce 2019/20 skladalo prijimaci zkousky do maturitniho studia 70,99 % zakd devatych ro¢nikd. Maximum
tohoto ukazatele dosazené jednou Skolou v tomto roce Cinilo 87,50 %, minimum 38,10 %. Ve sledovanych letech
podil Zakd, ktefi skladali pfijimaci zkousky, kolisal (v rozmezi 66,41 az 71,19 %); nejvyssi hodnoty bylo dosazeno
ve Skolnim roce 2018/19; obrazek ¢. 28).86

Obrazek ¢. 28: Skiidani (standardizovanych) prijimacich zkouseks”

2015/16 -
2016/17 -
2017/18 -
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0 =0-P/2 =p/2-P =p-2p u 2P ® Bez odpovédi

Podil zakd, ktefi skladaji (standardizované) prijimaci zkousky do maturitniho studia, pfes mirny nardst v poslednich
tfech sledovanych letech zlstava viceméng stabilni. Ve vztahu ke sledovanym charakteristikam nebyly zjiStény
Zadné podstatné rozdily. Zaci malych zakladnich skol skladaji pFijimaci zkousky o deset procent Castéji nez Zaci
velkych skol a zaci venkovskych Skol o sedm procent Castéji nez zaci Frydecko-Misteckych skol.

Z relativné kratké fady a ziskanych dat nelze usuzovat na Zadné zasadni trendy ani disparity v Uzemi. Podily zakd,
ktefi skladaji pfijimaci zkousky do maturitniho studia, zlstavaji v podstaté stabilni. Také mezi jednotlivymi skupinami

86 Minimalni hodnota ze Skolniho roku 2017/18 je vyrazné deformovana specialni skolou zfizenou podle § 16 zakona
¢. 561/2004 Sb. Po odcisténi o tuto extrémni hodnotu skladalo pfijimaci zkousky do maturitniho studia v tomto
Skolnim roce 69,85 % 7zak{ devatych rocnik(. V pétiletém obdobi je trend obdobny. Minima (65,43 %; 68,87 %
po ocisténi) bylo dosazeno ve Skolnim roce 2016/17, maxima (71,19 %) ve Skolnim roce 2018/19.

87 p/2 = 33,80 %, P = 67,59 %, 2P = nelogicky Udaj. 100 % = 22 Uplnych zakladnich skol.
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kol podle sledovanych charakteristik nebylo zjisténo nic vyznamného. Mirné nadprdmérné podily u zakd malych
a venkovskych zakladnich skol Ize (jako v pfipadé predchozi otdzky a prechodli na gymnazia z devatych rocnikd)
vysvétlit snad jen nevysvétlitelnou shodou modd kariérového poradenstvi na Skolach, kdy malé a venkovské skoly
Zakam vice doporucuji studium nejen na gymnaziich, ale i na dalSich Skolach, poskytujicich stfedoskolské vzdélani
zakoncené maturitou, ve srovnani s velkymi a Frydecko-Misteckymi Skolami. Jestli na tom ma podil zajem malych
a venkovskych skol dokazat si svou kvalitu, je pouze spekulace.

Uspésnost ve (standardizovanych) pFijimacich zkouskach

Otazka: ,Jaka byla ispésnost Zaki (podil Zak, ktefi uspéli) ve (standardizovanych) pfijimacich zkous-
kach do maturitniho studia za obdobi poslednich tfi uzavienych Skolnich roki, tj. 2017/18
az 2019/20 za skolu celkem?"

Otazka byla urcena Uplnym zakladnim Skolam.

Ve Skolnim roce 2019/20 uspélo u pfijimacich zkousek do maturitniho studia 97,28 % zaka, ktefi je skladali. Maxima
tohoto ukazatele (100 %) dosahlo devét skol, minimum cinilo 87,50 %. Ve sledovanych letech Uspésnost zakd
u pfijimacich zkousek postupné klesala (z maxima 97,72 % dosazeného ve Skolnim roce 2017/18; obrazek ¢. 29).88

Obrézek ¢ 29: Uspésnost ve (standardizovanych) prijimacich zkouskach®

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
0 =0-P/2 =p/2-P m=p-2p u 2P ® Bez odpovédi

Ve sledovaném obdobi Ize sledovat stabilni, témef stoprocentni podil Zak(, ktefi uspéli u pfijimacich zkouSek do ma-
turitniho studia. Ve vztahu ke sledovanym charakteristikam nebyly zjiStény Zadné podstatné rozdily. Zaci malych

vvvvvv

Frydecko-Misteckych skol.

Vzhledem k téméF stoprocentni uvadéné (spésnosti zak(l vysledky odpovédi na tuto otazku v podstaté kopiruji
vysledky odpovédi na predchozi otazku. Z Uspésnosti atakujici v jednotlivych letech sto procent, odchylkach v fadu
desetin procenta a rozdilech v fadu jednotek procent nelze usoudit na zadné trendy a disparity mezi sledovanymi
charakteristikami Skol a krom toho, co jiz bylo uvedeno u predchozi otazky, zde neni co dodat. Otazkou samoziejmé
je, zda a na zakladé ¢eho jsou skoly presvédcéeny o Uspésnosti svych zakd, pokud tito nemusi svym Skolam sdélovat
vysledky pfijimacich Fizeni.

88 \/ pétiletém obdobi trend kolisal. Minima (92,95 %) bylo dosazeno ve Skolnim roce 2016/17, maxima (97,72 %)
ve Skolnim roce 2017/18.

89 P/2 = 47,79 %, P = 95,57 %, 2P = nelogicky Udaj. 100 % = 21 Uplnych zakladnich skol, jejichZ Zaci ve sledova-
ném obdobi skladali (standardizované) pfijimaci zkousky do maturitniho studia.
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Monitoring poctu déti a Zak, ktefi se ve skolni jidelné nestravuji

Otazka: ,Monitorujete pocty déti a Zakd, ktefi se ve skolni jidelné nestravuji?"
Otazka byla uréena vsem sSkolam.

Pocty déti, resp. zak(, ktefi se nestravuji ve skolni jidelné, monitoruje 75 % matefskych a 53 % zakladnich skol.
23 % matefskych a 28 % zakladnich skol na otazku neodpovédélo.®°

Pocty déti, resp. zaku, ktefi se nestravuji ve Skolni jidelné, monitoruje vétSina materskych i zakladnich skol. I kdyz
je to tézko predstavitelné, jedna materska Skola (3 %) explicitné uvedla, Ze tyto potty nemonitoruje. Vyjdeme-li
z Uvahy, Ze az na vyjimky (specialni diety, které neni matei'ska Skola schopna zajistit) se v matefskych Skolach
stravuji vSechny déti, a hlavné déti jsou pod soustavnym dozorem, je mimo chapani, ze by materska skola nevédéla,
co délaji jeji déti béhem obéda. V pripadé zakladnich Skol jsou vysledky uvéfitelnéjsi: 19 % zakladnich skol uvedlo,
Ze pocCty 7akd, ktefi se ve skolni jidelné nestravuji, neeviduje. Je sice samoziejmé, Ze stravovani zakd je (cetné
evidovano, nicméné Ucetnictvi nefesi zaleZitosti zakd, ktefi se ve skolni jidelné nestravuji. Jinymi slovy, Skola sice
poCty zakd, ktefi se ve Skolni jidelné nestravuiji, systematicky nemonitoruje, nebylo by vSak pro ni tézké tyto pocty
zjistit, kdyby k tomu nasla ddvod.

Financovani stravovani pro déti a Zaky, ktefi na obédy nechodi z ekonomickych diivodii

Otazka: ,Zajist'ujete financovani stravovani pro déti a zaky, ktefi na obédy nechodi z ekonomickych
diivoda?"

Otazka byla urcena vsem Skolam.

Financovani stravovani pro déti, které na obédy nechodi z ekonomickych divodd, zajist'uji Ctyfi matefFské skoly
(10 %). 26 matefskych skol (65 %) uvedlo, Ze nikoli, a deset (25 %) na otazku neodpovédélo. Tfi Skoly (8 %) jako
zdroj financovani uvedly projekt Obédy do Skol (operacni program Potravinova a materialni pomoc).°!

Financovani stravovani pro zaky, ktefi na obédy nechodi z ekonomickych diivodd, zajistuje Sest zakladnich skol
(17 %). 20 zakladnich Skol (56 %) uvedlo, Ze nikoli, a deset (28 %) na otazku neodpovédélo. Dvé Skoly (6 %)
uvedly jako zdroj financovani projekt Obédy pro déti spole¢nosti WOMEN FOR WOMEN. 52

Vétsina materskych a zakladnich skol nezajistuje financovani stravovani pro své déti a Zaky, ktefi na obédy nechodi
z ekonomickych d@vod(. Bud’ proto, Ze takova potfeba v jejich Skole neni (nebo o nich Skola nic nevi), nebo z jinych,
neuvedenych ddvodd.

% 100 % = 40 matefskych a 36 zakladnich skol.
91 100 % = 40 matefskych Skol.
92 100 % = 36 zakladnich skol.
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4 ZAVER

Provedené dotaznikové Setreni si kladlo za cil zmapovat situaci v oblasti rovnych pfileZitosti ve vzdélavani a vychové.
V mezich danych zvolenou metodikou a inosnosti dotazniku pro respondenty i zpracovatele a v kombinaci s mini-
konferencemi zastupcl zapojenych Skol Ize takto definovany cil povaZovat za spinény. Podékovani patfi vsem za-
pojenym Skolam.

Metodika Setfeni vychazela z $irokého a ne zcela konkrétniho zadani MSMT. Oproti predchozimu $etfeni do tohoto
nebyly zarazeny otazky, které umozriovaly nejriznéjsi (Casto svéraznou) interpretaci ze strany respondentd,
a otazky, na néz respondenti mohli odpovidat formou slohového cvieni na zplsob testu volnych asociaci. Toto
Setreni se tedy zabyvalo vice daty a fakty, nez dojmy a pocity. Tém se naopak vénovaly paralelné probihajici mini-
konference.?> Metodikou formulované okruhy a ukazatele tak byly metodicky zafazeny do odpovidajicich ramcd.
Teprve spolecné Setfeni a minikonference a jejich zavéry davaji smysl, ktery stoji za to komentovat.

Jednim z cil@l, které na dotaznikové Setfeni a minikonference kladly postupy a predevsim metodika, bylo zjisténi
rozdilG mezi jednotlivymi Skolami, zejména takovych, které omezuiji pfistup déti a Zakd ke vzdélavani. Co se rozdild
mezi jednotlivymi Skolami tyCe, bylo zjisténo (vcelku banalni zjisténi), ze kazda skola je jind: co se tyCe jejich
predpokladd pro ¢innost, tak zaméfeni a aktivit i dosahovanych vysledkd. Zda tyto rozdily omezuji pfistup déti
a 7akd ke vzdélavani, zjisténo nebylo a nevi se o takovych pfipadech ani z doslechu. Naopak, zjiSténou pestrost
v pristupu jednotlivych Skol ke vzdélavani, vychové a souvisejicim oblastem povazujeme za bohatstvi regionu, které
umoziuje, aby se jednotlivé Skoly od sebe ucily navzajem a aby hledaly prospésna partnerstvi tam, kde se sama
nabizeji.

Nejcennéjsim prinosem Setfeni a minikonferenci proto nejsou Cisla, ale celkova mapa vzdélavani, vychovy a souvi-
sejicich oblasti, ktera bude roky slouzit realizatordm projektu, pracovnim skupinam, metodickym klubfm, Skolam
a dalSim organizacim pdsobicim ve vzdélavani, vychové a v souvisejicich oblastech k inspiraci pro viastni individualni
aktivity, k hledani partnerl pro aktivity spoluprace, ale téz pro srovnani vlastni situace s obecnou situaci v regionu.

Ministerstvo Skolstvi, mladeZe a télovychovy, z jehoz produkce pochazi metodika, fatalné selhalo v podpore MAP{
pfi realizaci dotaznikovych Setfeni podle metodiky a podaktivity ¢. 2.7 podle postup.®* Pfesto by se jeho zastupci
mohli pochlapit a vzit v Gvahu alespon jeho vysledky. Ty totiz pfinasi fadu cennych podnétl, které by mohly byt
vyuZity pfi planovani programd podpory vzdélavani, vychovy a souvisejicich oblasti tak, aby tyto programy co nej-
lépe slouZily nejen zajmdm ministerstva a jeho Urednikd, ale také skol a dalSich organizaci, jejich pedagogickych
a nepedagogickych pracovnikd, a predevsim déti a zakd. Podobné by se k vysledkiim dotaznikového Setfeni a mi-
nikonferenci mohly postavit dalsi hierarchicky vySe postavené organizace a zfizovatelé Skol a dalSich vzdélavacich
zarizeni.

Predchozi dotaznikové Setfeni bylo bolestivou, ale cennou zkuSenosti nejen pro zapojené skoly, ale zejména pro
realizacni tym, ktery se dlouhé mésice prokousaval doruc¢enymi dotazniky. S touto zkusenosti a robustnim vyhod-
nocenim predchoziho Setfeni v ruce se toto Setfeni a paralelné probihajici minikonference nastavily tak, aby mini-
malizovaly zatéz pro vSechny Gcastniky. I tak se nad tim v8im vznasi otazka definice poslani MAPG. Jejich Gkolem
by mélo byt podporovat skoly a dalsi organizace plsobici ve vzdélavani, vychové a v souvisejicich oblastech v pro-
spésnych aktivitach. Ministerstvo by mélo rozhodné zvazit rozsah byrokracie, kterou na MAPy a jejich partnery
v regionu klade. Planovani je sice fajn, nicméné z obecného nastaveni mistniho akéniho planovani vznika dojem,
Ze regiondim chybi pouze planovani. Kvili akcim, jako je toto dotaznikové Setfeni a soustavné aktualizace veskeré
dokumentace, jsou MAPy a jejich partnefi zahlceni nesmysinym papirovanim a Uspésné se dopracovavaji analyzou
k paralyze. Misto aby byly v dennodennim kontaktu se svymi partnery v regionu a pomahaly tesit jejich vyzvy,
se k partnerlm dostavaji dost Casto pouze s poZadavkem o spolupraci na splnéni pravidly a metodikou danych
povinnosti. Tato byrokraticka zatéz ve vysledku devalvuje veskeré prinosy, které jsou s mistnim ak¢nim planovanim
spojeny, a torpéduje snahu realizatorll mistniho akéniho planovani presvédCit své partnery o tom, ze je mistni akéni
planovani k né¢emu dobré.

93 MAS Pobeskydi 2020a.
94V ¢em a jak je dikladné popsano ve vyhodnoceni predchoziho dotaznikového Setfeni (MAS Pobeskydi 2020b).
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PRILOHA C. 1: POUZITE ZDROJE

MAS POBESKYDI (2020a): Mistni akéni plén Frydek-Mistek II. Souhrnny zapis z minikonferenci. Tfanovice:
MAS Pobeskydi.

MAS POBESKYDI (2020b): Mistni akéni plan Frydek-Mistek II. Vyhodnoceni dotaznikového Setenti,
v. 2020/05. Tranovice: MAS Pobeskydi.

MAS POBESKYDI (2021a): Mistni akéni plan Frydek-Mistek II. Analyza, v. 2021/11. Tfanovice: MAS Pobes-
kydi.

MAS POBESKYDI (2021b): Mistni akéni plan Frydek-Mistek II. Strategicky rémec priorit, v. 2021/11. Tfano-
vice: MAS Pobeskydi.

MSMT (2017a): Postupy MAP II. Metodika tvorby mistnich akénich pland v oblasti vzdélavani. Priloha ¢ 3
vyzvy k predkladani zadosti o podporu. Praha: Ministerstvo Skolstvi, mladeZe a télovychovy.

MSMT (2017b): Pravidla pro Zadatele a pFijemce. Obecna ¢ast. Operacni program Vyzkum, vyvoj a vzdéla-
vani. Programové obdobi 2014-2020. Praha: Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy.

MSMT (2017¢): Pravidla pro Zadatele a prijemce. Specifickd ¢ast. Vyzva PO3 Mistni akéni plany rozvoje
vzdélavani II (MAP II). Operacni program Vyzkum, vyvoj a vzdélavani. Programové obdobi 2014-2020.
Praha: Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy.

MSMT (2017d): Vyzva k predkladani zadosti o podporu individualnich projektd z operacniho programu Vy-
zkum, vyvoj a vzdélavani. Mistni akéni plany rozvoje vzdélavani II. Praha: Ministerstvo Skolstvi, mladeze
a télovychovy.

MSMT (2018): Metodika rovnych piileZitosti ve vzdélavani pro prioritni osu 3 OP VVV. Praha: Ministerstvo
Skolstvi, mladeze a télovychovy.
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PRILOHA C. 2: SEZNAM SKOL, ZAPOJENYCH DO SETRENI

Do predchoziho i tohoto Setfeni se zapojily nasledujici Skoly:

Zakladni Skola a Mateiska Skola, Baska, prispévkova organizace

Matefska Skola Brusperk, Sportovni 520, pfispévkova organizace

Zakladni Skola a Mateiska Skola Bruzovice

Matefska Skola Dobra, okres Frydek-Mistek, prispévkova organizace

Zakladni Skola Dobra, pFispévkova organizace

Zakladni Skola a materska skola Dobratice, okres Frydek-Mistek, prispévkova organizace
Zakladni Skola a Matefska Skola Dolni Domaslavice, okres Frydek-Mistek, prispévkova organizace
Mateiska Skola FryCovice 451, prispévkova organizace

Zakladni Skola Frycovice, okres Frydek-Mistek, prispévkova organizace

Matefska Skola Beruska, Frydek-Mistek, Nad Lipinou 2318

Matefska Skola Frydek-Mistek, Anenska 656, pfispévkova organizace

Materska Skola Frydek-Mistek, Josefa Myslivecka 1883

Matefska Skola Matefidouska, Frydek-Mistek, J. Bozana 3141

Materska skola Pohadka, Frydek-Mistek, Tfanovského 404

Matefska Skola se zdravotnickou pécdi, s.r.o.

Materska Skola Snézenka, Frydek-Mistek, Josefa Lady 1790

Zakladni skola a materska skola Frydek-Mistek — Chlebovice, Pod Kabatici 107, pfispévkova organizace
Zakladni Skola a matefska Skola Frydek-Mistek — Skalice 192, pfispévkova organizace
Zakladni skola a matefska Skola Frydek-Mistek, Jana Capka 2555

Zakladni Skola a matefska Skola Frydek-Mistek, Liskovec, K Sedlistim 320

Zakladni Skola Frydek-Mistek, Ceskoslovenské armady 570

Zakladni skola Frydek-Mistek, Komenského 402

Zakladni skola Frydek-Mistek, Pionyr 400

Zakladni skola narodniho umélce Petra Bezruce, Frydek-Mistek, tf. T. G. Masaryka 454
Zakladni Skola a Mateiska skola LeosSe Janacka Hukvaldy, prispévkova organizace
Zakladni Skola a Matei'ska Skola Kozlovice, prispévkova organizace

Materska Skola Krmelin, pfispévkova organizace

Zakladni Skola a materska sSkola Lucina, okres Frydek-Mistek, prispévkova organizace
Zakladni Skola a materska skola Moravka, prispévkova organizace

Zakladni Skola a matefska Skola NoSovice, prispévkova organizace

Zakladni skola a materska Skola Palkovice, okres Frydek-Mistek, pfispévkova organizace
Materska Skola Paskov, prispévkova organizace

Zakladni skola Paskov, okres Frydek-Mistek, pfispévkova organizace

Matefska Skola PraZzmo, pfispévkova organizace, okres Frydek-Mistek

Zakladni Skola a Matef'ska Skola Repiste, prispévkova organizace

Jubilejni Masarykova zakladni Skola a materska Skola Sedlisté

Zakladni Skola a materska Skola Staré Mésto, okres Frydek-Mistek, pFispévkova organizace
Zakladni Skola a Materska skola Stafi¢, okres Frydek-Mistek, prispévkova organizace
Mateiska Skola Pohoda Sviadnov

Zakladni skola a matefska Skola Tranovice, pfispévkova organizace

Materska Skola Vysni Lhoty, okres Frydek-Mistek, prispévkova organizace

Pouze do predchoziho Setfeni se zapojily nasledujici skoly:

Zakladni Skola Vojtécha Martinka Brusperk, okres Frydek-Mistek

Z&kladni kola a matefska Skola Frydek-Mistek, EI. Krasnohorské 2254

Zakladni skola a matefska Skola Nadéje, Frydek-Mistek, Skarabelova 562

Zakladni skola Frydek-Mistek, 1. maje 1700

Zakladni umélecka skola duchovni hudby Frydek-Mistek

Zakladni umélecka skola Frydek-Mistek, Hlavni tfida 11

Matefska Skola Horni Domaslavice, prispévkova organizace

Zakladni Skola T.G. Masaryka Krmelin, okres Frydek-Mistek, prispévkova organizace
Zakladni skola a materska Skola Raskovice
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. Zakladni Skola a Matefska Skola Sobé&Sovice, okres Frydek-Mistek, pfispévkova organizace
o Zakladni Skola J. Slosara Sviadnov
. Zakladni Skola a matefska Skola Zaben, prispévkova organizace

Pouze do tohoto Setfeni se zapojila PLANETA — Montessori zakladni Skola s.r.o.
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